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Si fortunae notionis in Graecis litteris historiam con- 
tuemur, gravem in ea mutationem imperio Alexandri magni 
effectam esse intellegimus, cum ante Alexandri imperium 
iyches in historia populorum vis non multum commemo- 
retur, postea ipsa ut omnium rerum regina celebretur. Quae 
iyche plerumque in scriptis historicorum apparens diligenter 
ab ea, quae cultu Graecorum adorabatur, internoscenda est, 
ita ut probandum sit eius cultum iam optimis Graeciae tem- 
poribus et antea quam magnam auctoritatem apud historiarum 
scriptores habuerit, effloruisse. .Postea autem quamquam cul- 
tus quoque latius amplifieabatur, tamen in primis historici 
iychen accipientes ut summam rerum humanarum reginam 
praedicabant. 

De fortunae in prioris temporis Graecorum litteris auctoritate 
ae vi iam multi viri illustrissimi disseruerunt !), nisi quod eius 


1) Cf. Nágelsbach, Nachhomerische Theologie des griechischen 
Volksglaubens, Nürnberg 1857, qui p. 1538qq. ostendit secundum deos 
paullatim &4oige» et postea aliam impersonalem vim, r/y5v, exstitisse, 
quae ut fors et casus in dies maioris momenti ae ponderis in hominum 
vitam fuit et cum confessione hominum et populorum libertate Graeciae 
amissa moribus et ingeniis perditorum hebetumque optime convenit et 
congruit. De fortunae significatione, praesertim quod ad posterius tempus 
attinet, scripsit Welceker, Griechische Gótterlehre II, p. 7998qq. 
Brevem fortunae notionis historiam in primis Homerum, Pindarum, ÁAri- 
stophanem, Demosthenem et nonnullos philosophos respicientem explicavit 
etiam K. Lehrs, Populüre Áufsátze aus dem Altertum, vorzugsweise 
zur Ethik und Religion der Griechen. II. ed. Leipzig 1875, p. 1758qq. 
De tyches in Graecis amorum fabulis significatione disseruit E. Rohde, 
Der griechische Roman und seine Vorláüufer, Leipzig 1876, p. 276 sqq. 
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notionem in scriptis historicorum posteriorum apparentem parum 
illstraverunt. Nobis in hac dissertatione in primis ad tyches 
in Plutarchi operibus notionem explanandam aggredientibus rei 
iractandae dignitati aptum videtur, hanc notionem in Graecis 
litteris et nascentem et crescentem et adultam brevi con- 
templari. 

Fortuna ab Homero (hymn. in Cer. 420) et Hesiodo 
(theog. 360) commemorata .non ea esse videtur, quae postea 
ut Fortuna praedieabatur, quamquam Pausanias (IV. 30) Ho- 
meri locum afferens annotat prius non apparere Fortunam. 
Aleman, cum praecipue rei publicae Tychen spectet, eam 
sororem Justitiae atque filiam divinae Providentiae nominat !). 
Nonnullae urbes Fortunam prae ceteris adorantes praeclara 
templa aedificabant, ita ut. maturum Tyches cultum per totam 
Graeciam diffusum reperiremus ?). Sine dubio tyche priore 
tempore maioris momenti fuit ad cultum quam ad litteras ac 
priorum animis magis ut dea hominibus secunda ac propitia 
percepta est quam ut dubia variaque fortuna atque casus, quae 
cognitio multo post exorta est. 

Pindarus tychen in hymno praedieaverat (fragm. 13, p. 565 
Boeckh.), quam aliis quoque carminibus urbium salutem ?), 
filiam Z«vóc EAev9toíov et Sóvetga» dicit (Olymp. XII. 18qq.) 
praedicans ab ea terra marique bella hominumque consilia 


De tyche, praesertim quod ad ancipitem eius significationem attinet, 
confer etiam explicationem apud L. Schmidt, Ethik der alten Griechen, 
Berlin 1882. I. p. 52s8qq. Quae scripta cum omnia tum Welckerum et 
infra saepius conferas volo. 

1) Plut. de Rom. fort. 4: &1A4& uàAAov 'Ejvou(ag xci IItu90U0g 
&dilqà xol IHoouaSe(ag 9vydrno , óc ytvealoyti Mixud»y. 

2) De tyches cultu, imaginibus, templis conferantur Zoéga, Tyche 
u. Nemesis. Abhandlungen 1817, p. 32sqq. K. Lehrs, l. c, p. 180. 
L. Preller, Griechische Mythologie I, p. 834sqq.; Rómische Mytho- 
logie, p. 552sqq., ubi varia Fortunae genera in templis adoratae nomi- 
nantur: F. Fors, Virgo, Publica sive Populi Romani, Privata, Muliebris, 
Equestris, Barbata, Virilis, Seia, Respiciens, Obsequens, Viscata, Dubia, 
Brevis, Manens, Mammosa, Redux, Tranquilla, Dux, Primigenia. Quorum 
templorum permulta nominat Plut. de Rom. fort. 5. 10. Quaest. Rom. 74. 

3) Plut. de Rom. fort. 4: 'o0 uiv yàg àmt9Óc xcrà Iltvdagov 
"o? dà dídvuov croéqovoa zndduov'. 
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recte gubernari. Videmus hic gravem seriamque deam medio 
in mundi divino ordine stantem ac veteri religioni optime 
aceommodatam, quam etiam Aeschylus et Sophocles saepius 
commemorant (Choàph. 51. 771. Agam. 664. Oed. R. 1080; 
quin hie etiam hymnum in tychen scripserat, Bergk, Lyr. III. 
ed. p. 13523sq.). Paullatim fortunae cognitio in omnibus Grae- 
corum cogitationibus maiore auctoritate florere coepit, ita ul 
Herodotus eam saepius afferat, quamvis fingens quasi a diis 
missam, cum etiam speciem neglecti deorum cultus evitans 
plerumque Je vel £x vob JOtíov vocabula addat: VII. 
10: eL ydg xoi évavruoOTvat vu. 9éAe, BeftoVAevrot  u&v 
ot0é» focov tb, foccra, 08 ónÓ vf vÓync v0 BovAevua: Ó 
Ó& ovievoduevog aicyoQc, eL oi 7) vóym ériorcOLvO, &Ügnua 
&Uoq«e, focov O8 of0év oi xaxGg DefloWÀAsvra..  À Thucy- 
dide iam ut gravissima rerum gestarum regina affertur, quae 
etiamsi intimas hominum cogitationes ei consilia minime diri- 
gere vel mutare possit, quae extra homines sunt sortes in- 
solenter eonstituit regitque, ita ut praeter tralaticios deos nova 
rerum domina esse videatur, non caeca, sed secundum obscura 
et ab -hominibus inexplorata consilia mortalium sortes guber- 
nans. Il. 140: óiózeg xoi viv vCyqv, 0ca v maogà Aóyov 
Pvufy, edS9auev aiviGo9oi. T. 144: yvour Ó8 zston 1) 
vóyg «ai vóÀuyg ueltor, 3) óvrdpet.. 1I. 42: xoi 0t. Aoxlovov 
xoigoU vóyuc Gua d«ui tfjg OÓbuc uGÀÀov !?) voU Óéovc 
&zc-AÀAaynoay. III. 45: v7» &ogíov Tfj; vóymc. IL 97: 
vy vOyp &Ani(cog. IV. 64: fjg o?x yo víyug. V. 15: vóyg- 
Hév dg &Óóxovv xaxibóuevoi, yvóuy Óà ot abvoi &rL Ovttc. 
V. 104: xyoàenóv uév xai fucig, e) iore, vouiloutv móc 
Ócvoutv ve vi» óuerégav xai v)v vymv, ei. u?) dr vob taov 
&rat, dycviLeo9au: Üucg O6 zovelouev vy u&v voyn &x vo 
Seiov uj dAacodooto9oi. V. 112: dÀÀÀ vj O& uéygu voUOe 
cqLoíog vóyy ix voU Otlov nicvtovreg. VIL. 68: zog obv 
draLíav ve voiaUvq» xal vóysv dvógOv tavvi» magaótóu- 
xviav ztoÀsuuotrárov Ógyy zoocgui$uuev. Xenophon quoque 
S&(av vóyn» commemorat Hist. Gr. VII. 1: éuoi 08 xai ace 
doxei vabra oix dvO9guzivp udAAov 3?) 9eiq qWaev v& xai 
vóyp Ouogic9o.. — Cyrop. VII. 2: votro yàg 5j vóymn xoi Eyew 
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vÓ dz voUÓe OíÓwGL coi xai &uoi zgogayogebewv. Cf. Anab. 
V. 92. Hist. Gr. VI. 4. 

Quinto a. Chr. n. saeculo nobis fortuna saepissime in illis 
verbis publicis dya97 c/yo offertur!) quae ad omnes res 
adhuc crescentes nec perfectas, ut optime evenirent, confereban- 
iur. In praefationibus donationum, sacrorum, decretorum Graeci 
vÓyuc dya9fj; meminisse solebant postea plerumque eirvyrag 
nominatae (Demosth. V. 11), deae cum alibi tum Athenis 
cultu florentis. Ita tyches cognitio longe lateque se pandebat 
in Graeci populi opinione quarti saeculi a rhetoribus Atticis 
praeclare manifestata omnium rerum humanarum  guber- 
natricem praedieantibus. Sed prae fortuna dii imperium suum 
obtinebant, nec nisi raro diffidentibus dubitatio movebatur, 
an diis potentior vel sola sit quae consulat generi humano vis 
(Eurip. Cyel. 606. Hec. 491). Aristophanes quoque (Pax 939. 
Aves 544) perinde atque Euripides (Phoen. 1209) diis tychen 
adiungunt et Plato (leges IV. 709) doeet: óc St0c u&v zeévra 
xai uevà OJeoU vóyg xai xoigóg và dvO9gormiwo wvftovdoL 
o'uzavra. Oratores vero Attici ?), in primis Demosthenes et 
Aeschines, primi imperium omnium rerum humanarum fortunae 
tribuunt. Dem. II. 22: ueydáAg óoz?) uGAAov Ó8 0Àov f) vóy 
zagà závv do: và vÀv dvOgórwwv modyuaro. Aeschin. f. 
leg. 131: Óià vv vOymv, $7) mávvow £ori xvola. Ea omnes 
secundos rerum rei publieae proventus afferre et periculosas 
expeditiones ad finem secundum perducere potest. Dein. I. 
29: vf; dya9fjc vóyuc Zuág àmi vó BéAwov Gyovowc. Dem. 
XIX. 56: vOv zagà ví]; vync totoyeciv. IV, 12: vóyn, 
fyeo dti Békzwov T) $ucig TuOv émiuieAovue9a. Sed etiam 
rerum publicarum adversarum causam haec dea praebet. Dem. 
XVIII. 303: ?) daiuovóg Tiwog 3) voyng ioxyve ?) ovQoTqyOv 
qavÀóvqc 7) vÀv zvgoÓi0óvvov vàg zóhug $uOv xoxia 7) 
zdyra voaUtro. Fortuna atque hominum virtus coniunctae 
magna perficiunt.  Aeschin. II. 118: 7 ué» vóyy xai dX- 


1) vide documenta apud Lehrs, l. c., p. 1788q. 

2) Cf. H. Meufs, Die Vorstellungen von Gottheit und Schicksal 
bei den attischen Rednern. Fleckeisens Jahrbücher 139 (1889), 
p. 445 sqq. | 


secas speso senecaes 


Aurztog $joav vÀv &pyov xógiot. Mutabilitatem quoque et in- 
constantiam deae iidem oratores leviter obscureque significant. 

Graeci cum valde proni essent ad res humana vel divina 
Specie instruendas, tyche magis magisque verae deae speciem 
accipiebat, ita ut homines ei pro beneficiis gratias persolvere 
possent (Dem. I. 11. XLIII. 67). Saepius cum Moera et 
Daemone coniuncta adorabatur. Eurip. Iphig. Aul. 1137: ó 
ztóv»a uoiga xai vóyy Óaiucov v^ iuóg. .4iróuarov quoque 
pro eo stat, immo TUy«u -4vvouaria aliquando nobis offertur. 
Plutarchus (Timol. 36) enarrat Timoleontem rebus Syracusis 
feliciter gestis -4órouorío templum consecrasse, ut deorum ad 
bonum eventum adiuvantium memor fuisse videatur. 

Sic ante Alexandri imperium et in cultu et in litterarum 
variis generibus nobis occurrit tyches notio, quae quidem rei 
publicae minime periculosa existumabatur, dum populus la- 
boriosus validusque officia sua exsequebatur, cum confideret 
tychen et deos iis modo auxilium ferre, qui suas ipsorum 
vires experiri et adhibere non remitterent. Homines, cum 
rerum mutabilitatem et inconstantiam timerent, novae huic 
divinae potestati se subiecerunt et maximam verecundiam prae- 
stiterunt. Sed summam auctoritatem fortuna tum demum 
adipisci potuit, cum nulla fere esset diis apud homines fides !). 
Quod aceidebat quarto a. Chr. n. saeculo. 

Veteris deorum cultus exitium proxima simul et necessaria - 
eausa fuit qua robur ac virtus Graecae gentis propria naturaque 
insita senesceret et interiret. Moribus corruptis si nulla inest 
genti vis vigorque nec iam ex sua ipsius natura novas sol- 
lertes atque ingeniosas vividasque cogitationes et consilia ca- 
pere potest, alieni mores ab exterioribus gentibus irruentes, quos 
evitare non possumus eti quos vires nostras regeneraturos ac 
refecturos esse speramus, cupide accipiuntur. Ita Graeci quo- 
que et Romani libenter aliena sacra ei caerimonias receperunt 
el a Chaldaicis, Aegypliacis, Etruscis vaticinationibus et ora- 
eulis magnopere moti sunt ?). 


1) L. Preller, Griechische Mythologie I, 334 sqq. 
2) E. Curtius, Altertum und Gegenwart, Berlin 1875 I, 178. 
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Itaque robore ae virtute Graecorum paullatim senescente 
cum tota Graecia subiceretur, Alexandri imperium non solum 
populorum res cendieionesque, sed etiam sententias et cogi- 
tationes vehernentissime mutavit; nam ingentes clarissimi Mace- 
doniae regis triumphos atrocia diadochorum et epigonorum cer- 
lamina insequebantur, quibus victoria victoriae, clades cladi 
insistebat ac magna regna occupabantur et invertebantur, ita 
ui hominibus magna omnium rerum varietate ac mutatione 
fluctuantibus brevi persuasum esset, insolentem casum fortu- 
namque regere res humanas. Antequam Graeciae libertas 
periit, tyche semper omnium bonorum causa praedicata est, 
nune autem ut gravior vis recipienda ei potestas maxima 
auctoritate praedita aique ad humanas res — sive bonas sive 
malas — plurimum valens agnoscenda erat. 

Cum omnia bona eventa fortuna effecisse videretur, ho- 
mines victorias adepti fortunae filii praedieabantur.  Diadochi 
el epigoni omnino sie appellati sunt; immo Demetrium 
Poliorceten !), qui in hymno tychen praedicaverat, Athenienses 
deum celebravere (Athen. VI. 63). Diadochorum tempore in 
regum tychen, postea in Romanorum imperatorum fortunam 
iurare solebant. 

Sed etiam aliis hominibus, urbibus, gentibus, certis locis, 
hominum factis, omnibus anni diebus sua tyche erat. Tyches 
ui bonae Fortunae cultus per urbes provinciasque Romani 
imperii, ubi omnis urbs quasi suam ipsius imaginem c/yquc 
7tóÀecg specie ac figura exprimere solebat, late diffusus eral; 
euius in deae honorem Romani imperii tempore magna sollem- 
nia (Tvxyeio) instituebantur, quia urbem acriter custodiebat 
atque melius quam veteres urbis dei paullatim e cultu de- 
pulsi consulere urbi videbatur. Apparet igitur fortunam post 
Alexandrum in cultu quoque in dies maiore hominum gratia 
floruisse. 


Primus theoretice et magis ex artis praeceptis tyches no- 


1) Plutarch, Demetrius 35: &AJ 5 ríyn negl oüÀéva Ov Baouéov 
fouxev. olt roozt&g Àefeiv utydÀag xol vayt(ag xiÀ. 4fió xat quoi 
«Üür0v iv raig ytípooos utr«foÀeig ngóg 1T?» TÜyngv &vaqOéyyto9at T1Ó 
ZloyVitov' Gí ro( us qvoGc, GÓ ue xeraíOtw Ooxtic. 
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tionem ad certam formam redegit Aristoteles, qui compluribus 
Scriptorum suorum locis e?roudrov et vóyng notiones per- 
Scrulatus praecipue earum inter se rationem diligentius ex- 
ploravit, quibus ex disquisitionibus ille pseudoplutarcheus zregé 
etuaguérgs qui fertur libellus pendet !). Sed liceat nobis de 
iis, quae exposuit Aristoteles de intima tyches natura, paullo 
plura afferre adhibita larga materia, quam Bonitzius in indice 
Aristotelico exhibuit ?). 

Notionem cxyoc explieat Aristoteles in Phys. II. 4 — 6, 
eum initio perscerutationis dicat, cap. 4: Aéyerau Óé xoi 7) voy 
xai vó a)vÓuarov vÀv aitov, xci zoÀÀGà xai clva, xai yt- 
vec 9a, Óià vUymv xai Óu& vÓ a)rónavov. Commemorat mul- 
los dubios esse, utrum sit vxo necne. Esse nonnullos, qui 
defendant nihil róyp, sed omnia certis e causis fieri; veteres 
quoque sapientes omnia ad certa atz.a retulisse. Deinde ho-. 
mines afferü dicentes alia vóyp, alia certis e causis fleri; 
bestias e& homines nullo modo v/wy factos esse, sed caelum et 
mundum ciyp nec talem otría» habere qualem bestiae et. 
homines. Quas sententias omnes drózcovg nominans haec fere 
docet: eoi dé vuveg olg Ooxei clvau aivia uév f) vóyn, &ÓnAog 
Ó& dvJgurtvy Óiavoiq dg Jelóv v. ooa xai Óoiuovicvego». 
Tum cygc notionem diligentius perserutatur, cap. 5: llodrov 
pé ob, iei?) ópOuey và uév del oaírog yevóueva và dé 
Gg émi z0À), qovegó»v Or, otÓsrégov rovrov aiia 7$) vy 
Aéyervau, o)08 vÓ dzrÓ vÓymc, ovre voU £5 dváyxmg xai dei ovre 
voU Og imi moÀU: dAÀÀ  émeid? &avw» Q yiyvevau xal zagd 
vaUra, xci vaUra závreg quaoiv elvau dz vymc, qavegóv 
Ór. éovL vt. Í vÓym xai vÓ a)róuarov* vá ve yàg vouaUra 
dmó vóygg xai và drm v)ygg voiaÜ0ra Üvra Vouev. Dicit 
eorum quae fiunt, alia fieri alia non fieri gratia alicuius. éor. 
Ó' fvexá vov Üca ve dn Oiavoíag ü»v mgay9eiq xoi 0ca 
áztó qVGeug. và Ó? vouaÜra Ürav xarà ovuflefln«óg yévqcau, 
drÓ vÓymc qaguév elvai. Ea causa quae est per se, definita 


1) Cf. p. 36. 
2) Aristotelis opera ed. academia regia Borussica vol. V. Index 
Aristotelicus, p. 780. 
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est, ea vero quae est per accidens, indefinita: namque uni 
infinita accidere possunt. xaS&zrep oiv dAÉy9q, Ovav év voig 
fvexd vov yuyvouévoug voUro yévqvat, vóve Aéyevat &ró vavvo- 
puávov xai àró vóync. Exemplis allatis disputat: óffAo» igo Ov 
$ vóy« oivía xovà cuufefiwkóg àv volg wovà zpootosgiv vOv 
Évexd vov: O10 zreQi TÓ a)rÓ Óidvoia wai vóym* $ yàg zQo- 
aigeUtc o)x üvev Óuavolac* dópuova ué&v oov và avria. ày&ywm 
eivai, dp". Gv üv yévorro «à dnuà véóyug. 89€» xal 5) vógq 
zoU dogícrov slvau Óoxsi xai ,EOnAog dv9Qodzcq, xal für, dg 
otÓi»v dzü TÜyuc Óóbeuv v vyiyven9ow. — zárra yàg vatra 
0p9Og Aéyevoau, Ür, EUÀÓycg. &0r. uev ydg Og yiveva, dnà 
vÓywc* xarà cvufefhqxüg yàp yívevow, wai &oTiwv atrio» dg 
cvufefukxógc ?) vóyn. Postquam exposuit, qua re differant inter 
se ratio et fortuna, sic fere pergit: vróyn Ó8 àya97) uev Aé- 
yevat, Óva»v dya9Óv v& &nmofy, qas Oé, Óroav qabÀó» vi, 
&irvxy(a O8 xai Óvgruyia, ÜOvav uéye9og £&yovra  vabro. 
Affirmat insuper fortunae prosperitatem inceriam esse non sine 
ratione dici, cum ipsa fortuna incerta sit. Deinde exponit 
interesse inter fortunam et casum, cap. 6: óuegéoe, Ó' Ovi 
 vÓ a)róuarO» émi zÀ&iÓv i0T,* vÓ ué» ydg dmó voyug má 
dzó vavvouárov, voUro Ó' o) züy» Gn víync. Maxime autem 
separari dicit id, quod a fortuna fit, in hisce, quae natura 
fiunt. Ora» yàg yérvvat vL zragà qoi, vóve oUx dz vóyuc 
dÀÀà uGAÀo»v drà vajvroudvov yeyovévau, qauéy. &ovu 08 xai 
voUro fregov. coU uév yàg &Eco «v0 olio», voU Ó  évróg. 
Intellegimus igitur Aristotelem vóyu» eodem modo otviov esse 
quam »ob» ei goi» iudicare. 

Sed aliis quoque locis perscrutatur Aristoteles explicatque 
TOyuc notionem. De gen. et corr. II. 6: và yuóueva qoe. 
7távva yiyvevaL 7) dei 0i T) dg émi v0 z0À)$, và Ó8 magd 
vÓ dei xai dg ézi vÓ moÀ) dzó vabroudrov xai dm voyqc. 
De caelo, II. 8: &pa óà xoi o?x &ovi» i» voig qoe. vÓ og 
£vvyev, ov08 vÓ zavrayoU xai máci Ómágyov vó dmó v)ymc. 
Analyt. post. I. 30: vot Ó' dmó v/yws oix &ovw» émicváum 
OL dzroósibeng. oUre yàg dg dvayxaio» oU9! dg émni vÓ 
zt0À) vÓ dzÓ vUync Tiv, dÀÀà vÓ szagà vobra yuóutvov. 
Eth. Eud. VII. 14: dAAG u$)» f$j ye qoig oivia Y) voU dei 
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Dga/rtg ?) vo0 dc éri vÓ roÀ), f$ Ó8 vÓym vobvavtiov. el 
uév  obv «0 szagaÀóyog émwvvyyávew  vÓywc owe clvat. 
Problem. XV. 3: o? yàp Ó? dzó v/yqc ye a)rÓ rmoiotvreg 
qalvorraL xci dei* v0 Ó& dei xai émi mávrov ox dnó v- 
X"uco, 4AÀà gvotxóv. De caelo, I, 12: vÓ ue» yàp ab)róuavóv 
&0rL xal vÓ dz TÜync mapà vÓ Gti wai vÓ Og émi vÓ mo) 
Jj o» ?) ywóuevov. De gen. et corr. II. 6: v/yg éri vosrov 
óvoudterat, dÀAÀ' oà Aóyoc. 

Alio loco (Eth. magn. II. 8) quaerens auctor, /$ czóym 
zvórepov qvoig 7) voto 3) Aóyog 0p90c 1?) émuuéAad vig 9eóv, 
affirmat nihil ex hisce esse róyg». Nam talia docet: obr' 8v 
&zt0L Tig T)v vÜymv Og écri qoi. f yàg qWoig dei o) 
égviv aivía, vo)rov dg imi vü zoÀ) y) óca)rwg mou 
énviv, fj 0é ye víyu oj0Éénore, dA dvdwvog xal Og Prvyev. 
O10 ?) vOyq £v voig voio?roig Aéyevai. ovre O7 vob» yé vwva 
Jy Aóyov óg9óv: xai yàg évrat9ao o)y forvróv £ori vÓ vevay- 
" uévov xai vó dei QGaírOe, f) 0d vOyn oU. 0.0 xai o zrAciovoc 
voUc xai Àóyog, ivrat09o &Aoyiovu víyu, o0 08 mAciovQ vÜym, 
ivraU9  dAdywsvog volg. dAM dod ys f eivvy(a doviv d 
éniuéAed vig 9&Ov; Y) vobr o)x üv Ódób5ssv; vóv ydo 9eóv 
diioÜuev wÜguov vÀv cvoiovrov Toig Gáiog drmovíuav xai 
vàyaJà xaí và xaxd, ) O6 vóyg wai dmó vfjg vÓync c 
GÀq9Oc Og Uv vóyp yivero.. Qui locus, cum sciamus Magna 
Moralia quae dicuntur non ab Aristotele esse conscripta, dis- 
cipulos quoque eius quaestioni operam dedisse docet. 

Sed afferb philosophus hasce quoque céyagc definitiones. 
Metaphys. X. 8: $ «óyq Ó oro» xovà ovufsfhxóg &v voig 
xarà ztQontgegLuv vOv Eyexá vov yuyvouévotg. Ótà zcegi. vaivó 
vy xai Ouávoua* scgoalgecig "yàg o)  xcgic Ouavotag. 
và Ó' alra dógura dq (v üv yévowo và dmó vywg. 
010 &OqÀog dv9gwzzivo AoywuQ xai aVriov xovà ovuflefmaóo, 
ámÀdg Ó  ojóevóg. Phys. IL. 5: f$ vóyg aivía xavà ovu- 
BeBquxóc é&v voig xarà rzoatgscww vÀv &vexá vov. — O9tv 
xGi ? vóym voU dogícorov elvat Óowsi xai ÓnAog dv9gdrrq. — 
&oriv olriov (ig ovuflsfquoc f) vóyw, Dg d^ ánAdg otósvóc. — 
Gor ém&) dópwva và olvwg aire, xai f$ vóy dógiovo». 
Phys. IL. 8: $ yàp «yn vÀv «ovà ovuflefiukóg oiviwv. Porro 
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Aristoteles 7v wvóynv zragdÀoyóv x. nominat. Rhet. I. 5: 
&UrL Ó8 xai vÀv rzagà Aóyoy dyoOOv aivía vóyy. Phys. II. 
5: xal vÓó qdvai elvau *& zagdloyov vi» vóyqv óo90g. Eth. 
Eud. VII. 14: vv vóywq» vi9éa0i» oivia»v dvdÀoyov dv9Qc- 
zt» Aoyuuq.  Commemorat etiam zóyy dgégoiov. Phys. 
IL. 5. 

Sed videamus nune, quibuscum aliis notionibus Aristoteles 
v?) vOym» coniunxerit. Saepius latiore sensu legimus coniunctum 
ajbróuarov xai vüyq. Metaphys. I. 3: ot0 a) vq a?vo- 
pévq xai vp vÓyp vocoUrov imwgéwon ngóyua xac sLyev. 
De part. anim. I. 1: vóv Ó' ojgavóv dnzxó víyug xai voU 
evvoudrov coloro» cvorfvoi. Phys. IL. 5: vóre Aéyerat 
àzà vavvouávrOov xci dr vOyuc.  Melaphys. VI. 7: vosrov 
Óé Tiveg yiyvovra, xobí dró vabroudárov xai dzó tTÜyqc 
zvagaztÀmgiwg (07reQ &v volg dzrÓ qvoeng yuyvouévoig.  Iddem 
est vóyy xoi drabía. De part. anim. I. 1: iy «» dzó vÜyqc 
xci drabieg o)Ó ório0»v gaíverai. Saepius etiam céyvq» xoi 
voyy» coniungit Aristoteles. Eth. Nic. VI. 4: xai voózov 
v»ivG zreQí và a/vd &O0TiV Y) vOyu wai $ véyym, xaSdreg xa 
"dyáS9wy qw«oi "véyyv« vóyq» &oregbe xal vóym véyyvwv' (cf. 
Agath. fr. 6).. Rhet. I. 5: aizío à' dorw f$ vóyq dview uév 
d» xci ot véyvat. De part. anim. I. 1: $ ó8 céyvq Aóyoc vob 
&pgyov Ó &vev vfjg ÜÀmo éovív. xai voíg dmó v)yqe Óóuoiug. 

Sed contra ponuntur etiam cvéyr»g et róym. Metaphys. I. 1: 
$ u&v yàg &uzceig(a véyyqv &rcotqoev, óc quoi IIdÀoc, 0g9ág 
Aéycr, f, d^ dretgla véyqv.. VI. 7: vOv 0d yuyvouévaw và u£v 
qoe, yiyvevat, và 0 véyyp, và Óà dnà vabtoudvov. XI. 3: 
j ydo véyyv 3) got. yiyvevau Y) véóyp Y) vq ovvoucrQ. 
Poàt, 14: Cqrotvreg yàp oàx dmó véyyuc dA. dnxó vóync &tgov 
zÓ voioÜrOv rraQGOXeváLew £v volg u/Joig. 

Saepius v)yg» opponit Aristoteles g/ce. Metaphys. VI. 7: 
tOUTGY ÓÉ riveg yiyvovcat xai dztó vabrouávov «ai dz vOyuc 
7tagaztAngiug dorceg &v volg drzró goeug yuyvouévoig. XI. 3: 
y yàp véyvg 9) qoe. ycyvera, 1) vóyp 1?) vq ostoudvo. De 
pari. anim. L. 1: o£ óà vÓ» ué» Dqwv» fxacvov goce. gaciy 
elvat wai yevíaOou, vóv O^ ocoavóv dno vóyuc xai roO aivo- 
pdvov voioÜ0rov GvoTfwoi, Ev q dz vÓync xai draiiag oid" 
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ório0v gatvevat. | Pol. I. 2: éx vovrwv oiv qavegóy Ort vv 
qot. 1) nólug &Xvl, wai Or, iv9gwuirog qoc. rcoMuruxóv Cqioy, 
xai ó &mohg Óià goi xoi oü Oià vyqv Tro, pabAóg &aviv 
3 xoeivvuv 1) iv9Quzcog. 

Locutio &zró v/y«c opponitur locutioni &$ d»dyxwe. De 
interpret. 9: o£dév ga ovre éOTiwv oUre yívevau oUre dzà 
vUyus oU9^ ÓmóreQ  &rvycev, oj08 iovou, dAÀ! dE dváyxgg 
&ravra xoci ocy Óómóvto trvyev. Rhet. L. 10: cO» uév oiv 
p3) t. aícobg và uv Óuà vóyqv zodvrovo, xà 0^ 2E dvdyxqgs. 
De interpret. 9: ode» &a ómóreg  &rvyev oi06 dmó TUyqc 
égraL" &k ydo dnuà v)yqc, oUx éb dvdyxmc. 

Praeterea opponitur cóyqy et zrgootgéceu et doevr.  Analyt. 
post. IL. 11: dzó víyqc oj0é» &vexd vov yivevoi. Rhet. I. 9: 
và Ovurvouara xabL và GO vÜyuc dg &v rcgoatoéoEL Anzevéov. 
Fragm. 88: e& &ovu» doeró, o/x tovu. víywy. Phys. II. 6: 
Dorepov vÓ ovsrÓuarO» xaL ?) vóyn xoi voU xai gvoctug. 

Aristoteles distinguit róyg» dya31» ab eivvyio. Phys. II. 5: 
TÜyy dya93 uiv Aéyevou, Ova» dya39Óv vw droffy, qasÀxq 96, 
Órav qatÀÓ» vi, eUrvyta 08 xai Óvgvvyia, Orav uéyegoc Eyovra 
vabva. Metaphys. X. 8: dya913) vóyn xai xax) Ovav áya3Óy 
7 gobÀov drofr.  sótvyia Ó8 xai Óvgvuyia rcgi uéyedog 
TOULO. 

Angustiore sensu vyy à v« a)vtroudrq distinguitur. Phys. 
II. 6: có dz vóygo záv dzó vajroudrov, voUro Ó o) nàv 
dzó vóync. jb uév yàg vÓyq xai vó dmó vOyuc éoviv boo; 
x&i vÓ eivvyfoGL üv bzdgbeiev wai Ühwg mgübug. i0 xoi 
áváyx« zeQi và zQaxrà elvat vi» vOyg»v. —  év voig ázmAdg 
Évexd vov ywouévoig, Ürav u?) voU cvuflivrog tvexa yérqvat 
o) &ko vÓ oiti0», vÓre dzó va)voudvov Aéyouev: dzó vUyquc 
Óé, vo/tov 00a dnxó va)rouárov yivevau vàv zQooigetAy 
volg EXOvOL ztQOGiQEOLY. | 

Plerumque yívec9au. dzó víymgo dicitur, sed etiam id 
vUyq» et xovcà cóyqy. Eth. Nic. I. 4: o? yàg &otxe voig ye dzró 
vUync Óucviuotg. Poét. 9: có Savuaocróv obrwgc 5e uGAÀov Y) 
&&. dnÓ toU aitouávov xai vfjg vyuc, érei wai vOv dn vus 
vaUra 9avuacuórara Óoxd, Oca ort émirQóeg qaiverat 
yeyovévoi. Anal. post. 1. 30: vo0 dzró vUymg oüx OTi» ému- 
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Aristoteles v?» vóyqv zagdÀoyóv tv nominat. Rhet. I. 5: 
dut, Óà xai vÀv zagà Àóyoy dyoa9Ov oir(a vÓyn. Phys. II. 
5: xoi vÓ qvat civa, vt zagáAoyoy v)» vOynv óg9dc. Eth. 
Eud. VII. 14: z2» vóyw» vi9éaci» aivíav dváAoyov dvy99o- 
ztiv( Aoyu.ouq.  Commemorat etiam. zóygv àgéfoiov. Phys. 
IL. 5. 

Sed videamus nune, quibuscum aliis notionibus Aristoteles 
v?)y vóym  coniunxerit. Saepius latiore sensu legimus coniunctum 
aíróuarov zai vOy«y. Metaphys. I. 3: oód a) vq o?vo- 
udvQ xai v5 vóyp vocoUrov imurQéyat moyua xaAdg eiycv. 
De part. anim. I. 1: vóv Ó' obgavóv dzó vóyqc xai «vob 
ea)roudrov voioUrov cvovüvoi. Phys. IL. 5: vóve Aéyerat 
dzt0 voavvoudvov xci dró voyus. Metaphys. VI. 7: vo)rov 
Óé viveg yüyvovra, xai dzó vovrouávov xai dmó cvÜync 
ztagazcAmgiwg (OrtEQ iv volg àzrÓ qéaeng yuyvouévoig. Iddem 
est r/yw xoi droio. De part. anim. I. 1: ày q dzró vóyqc 
xai drabíeg oj0 órioUv gaívera,. Saepius etiam véyvqv xai 
vóyq»v coniungit Aristoteles. Eth. Nic. Vl. 4: xai vpózvov 
vivÀ zrteQU TG a)vd iO0Tiv /$ vÓyw wai 5 véyym, waSdrtpo xoi 
wydáSuy quoi "véyv vóyw» &oregbe xoà vóy« véyvwv (cf. 
Agath. fr. 6).. Rhet. I. 5: aivío à éoriw fj vóyq éviev. uév 
Qv xai oL Téyvot. De part. anim. I. 1: £ 08 véyrq Aóyoc vot 
&pyov Ó &vev vfjg ÜÀmg éovív. xai voig dzó v)yus Óuotog. 

Sed contra ponuntur etiam véy»vm et vóyw. Metaphys. I. 1: 
$ uiv yàg éuzc&igla véyvqv éroiqoey, c qoi IIàAoc, 0p 
Aéyon,, f, à dr&igía vóyqv. VI. 7: vÀv 08 yuyvouévov và u£v 
qoeL yiyvevou, và 08 véyyy, và Óà dn vovrouávov. XI. 3: 
$ ydo véyy Y) goce yiyvevau, Y) vóyp Y) vq abvvoudt. 
Poét. 14: D«roDvceg y&Q oix dz véyrnc GÀA dnó víync gov 
zÓ voLoUrOv rztGQUOXEvüLELv Ev TOig ujJoig. 

Saepius zóyq»v opponit Aristoteles q/cer. Metaphys. VI. 7: 
vOoUrQY Óé viveg ylyvovrat xat dztó vavroudvov xai árcó voync 
ztagazcAnotiwg (orte ày voig dz qotogc yuyvouévoug. XI. 3: 
y ydo véyvg y) goce ytyvevo, Y) vógyy 3) vo osvou&ro. De 
part. anim. I. 1: o£ à vÀw uév» Dqov f4aovov gcc. gaciy 
&ivat xai yevéaO9ou, vóv O^ oigayóv dn víyug xai voU a)vo- 
uárov voioÜro» cvorf|jvai, iv qj dm víyqg xai drobíag oi 
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óvtoUv qaítvevoi, — Pol. I. 2: éx voévov oiv qavegóv Órv vÀv 
qoe, 7) nztólug &avi, «oi Or, Gv9gurrcog qéoet zcoMrixóv Cqoy, 
xai Ó &zohig Óuà qat xoi o) Oià viyqv Tiro, qabAóg éovuy 
3 xgeivrum 3) dv9Quzcog. 

Locutio dzó vóygg opponitur locutioni &$ dv&yxqgc. De 
interpret. 9: o/óé» ga oUre £O0Ti» oUre yivevau. oUre dz 
vns OUO  ózmóreg  Ervyev, ocÓ8 iovou, dÀXM 8B dvdyxqo 
&rmovra xal ovy Óómóveg Ervyev. Rhet. I. 10: vOv uév oiv 
pi) À&. avo) và uev dà víyqv rcgávrovo, «à ^ E dvdyxqg. 
De interpret. 9: o/di» ga ÓzmóreQ &rvyev ovÓ8 dnm víync 
égraL* eb yàg drmó vóyqg, oix é& dvdyxqc. 

Praeterea opponitur vóyqy et zrgoatgéGoet et Ggevr.  Analyt. 
post. II. 11: dzó vóyuc ovóév &vex«d vov yivevot. | Rhet. I. 9: 
vÀG OvurtOuaOrO xci và dtÓ vOyug Og £v tgoatgéceL Anzcvéov. 
Fragm. 88: e& é0ri» dgerá, o)« £ovi. vóyw. Phys. IL. 6: 
Vovegov vÓ o)vóuavov xai $ vóyu xai vob xai qvctus. 

Aristoteles distinguit véyq» àya31» ab eivvyig. Phys. II. 5: 
v/yn dya9) uév Aéyevat, 0vav dyaSóv vi dzoflr, qavàq Ó6, 
Üra» qatÀÓv vi, &irvy(a O8 xai Óvgvuyia, Ütav uéyedog &xovra 
vaUro. Melaphys. X. 8: dya917) vóyq xai xax) 0rav &yadÓv 
7 qaUAÀov drmof.  tórvyia Ó8 xai Óvcvvyia rzrepi uéycOogc 
TOULOY. 

Angustiore sensu z/yy à vq c)roucro distinguitur. Phys. 
II. 6: có dxó víóyQqc xóv àmó vavvoudvov, voUro Ó o) záv 
dztÓ vOync. fj uév yàg vy xai vÓ dm v)y«g &oriv Ococ 
x&i vÓ tE/rvyZGaL Ü» ómdgbsev wol Ohcg moübig. 0OiÓ xol 
dváyxm regi và zQuxvà eivai v)» vÜyqy. —  év volg &mÀOg 
&v&xà vov yuouévyotc, Ora» u?) voU cvufévrog tvexa yérqvaL 
o? ài vÓ olrto», vóve dzà vabroudvov Aéyousv* dm vóync 
Oé, rvo/tov 00a dz vo)/roudrov yivevau vÓv rcQgootger Ov 
vOÍG ÉYOUOL 7tQOGlQEOL?. | 

Plerumque yí(vec9a, dzó v/yqc dicitur, sed etiam óiG 
vUxn» eb xocà vóyqy. Eth. Nic. I. 4: o? yàg £orxe voig ye do 
vOyus Óucviuoig. Poót. 9: có Jovuacvóv olivo &5eu udAAor 1j 
&& dzÓ voU airoudrov xal vfjc víync, nei «at vOv dn vOxnc 
voUro Savuagubrara Óoxs, boa (Greg émivnóeg gatvevat 
yeyovévo,. Anal. post. 1. 30: voU dzrÓ vÜyng o)x &£OTi» ému- 


ovn Ó, droótitewc. Fragm. 508: f Oé zig elgcASotaa 
Oídcciv Eire dró vOyc Eve xoi Ov Alqv vwà alv(av vQ 
Eitévg. Rhet. L. 5: 0Àog và voisÜro vOv dya9Qv éoviv 
dnà véóywc, ip oig éoviv Óó q9óvog. I. 10: &ovt Ó' dzxó vóyqc 
Lévy và voiaÜra yiyvóueva, 0ocv 1j v& aivia dópguTog xai ur) 
fvexd vov yiyvevau xai uve dti uQvre Og émi vÓ zoÀD ute 
veroyuévog. ll. 15: zegi v» dró voyuc yuyyvouévov dya96v, 
OL  Ücoa air» xoi và 1j9« zoià rvoa ovuflaive, voi; dv9oo- 
zt0iGg, Aéyuuey éqe5tic. 1I. 17: 0ià và yuyvóueva. àya9à. dzzó 
vfo vOxug. Pol. VIL. 1: và» ué»v yàg é&xróg dyaJOv cfi; 
Wuyfjs otriov vo)?róuaroy xal f vóym, Óixatog Ó  otótig o)06 
0OguU» GmóÓ vóyuc, ocÓé OiÀ viv vóywv coviv. Phys. II. 4: 
zt0ÀÀG wol elvat xai yiveo9ou Óuà víyqy. Rhet. L. 10: vÓv 
Hé oiv uj àv  abrobg và uév Óià víywv zodvvovou. và Ó' 
i£ dváyxqg. Pol V. 3: ovuflaivev éviovre voUro «ai did 
vOyag. Eth. Nic. L. 11: z0AÀÓ» ywouérvov xavà vóyw. 

Quibus ex locis omnibus apparet Aristotelem cóyqc notionem 
novam reddidisse et posterioribus seriptoribus ut magnam et 
gravem eirícv tradidisse, ita ut ei quasi splendidiorem et 
graviorem auctoritatem addidisse videatur. 

Sed tamen quamvis animus populorum ad tychen plane reci- 
piendam iam propensus esset, alii philosophi eam vehementer 
reiecerunt, quippe qui in omni rerum varietate ac mutationibus 
animi tranquillitatem retinendam ediceebant. Epicurus, quam- 
quam rei publicae deos neglegens, cum suas de rerum origine ac 
eausa hominumque sorte cogitationes haberet, vulgi opinioni 
favit, tamen sapientem minime a fortuna commoveri gravissi- 
masque res suo cousilio ac virtute regere affirmavit. Cynici, 
cum remoti ab oculis populi vitam suam in solitudine et 
abstinentia transigerent, fortunae nullam ansam ad vim suam 
demonstrandam praebuerunt et stoici!) audacter sententiam 
expresserunt nihil minoris quam fortunam momenti esse ad 


1) Cf. Simplicius, Phys.,, 14b. Mareus Aurelius, TX eic 
éavróv II. 3. Cleanthes, Hymn. Plutarchus, De fato, 7. Se- 
neca, De beneficiis IV. 8. Tacitus, Ann. III. 18; Vl. 22. Hist. I, 
4. Cf. p. 22. 
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hominum fortunas, quae in sola virtute atque animi tran- 
quillitate positae essent. 

Quantopere vero magnae tyches potestatis fides in vulgum in- 
vaserit, recentior Attica comoedia nos atque in primis Menander 
docet!) Unde perspicua jam fit mutatio in hominum opinione 
peracta; nam tychen antea sacerrimis atque gravissimis epithetis 
ornatam semperque magna cum veneratione prolatam nunc 
caecam et infelicem vim cognoscimus. Menander, IV. 195: 
vvqÀóv ye «oi Óvovqvóy éovw f$; vóyn. Eam rationis expertem 
affert idem, IV. 291: véyws voic. Magnis mutationibus 
effectis gaudio exsultat. Men. IV. 151: dg zrowxiAov ro&yu 
dcr. xai zÀ&vov viüyy. IV. 252: d perafoÀoig xyaipovoa 
zvayvoicuig Tiyvy. lam Chaeremonis, clarissimi tragoediarum 
scriptoris, meminisse convenit, qui illam vocem edidit: zóyq 
và 9vwvGv rro&yuaz , ocx &flovAia; quae verba saepius citata 
Theophrastus quoque professus est et Plutarchus in sua ,,de 
fortuna'* cui inscribitur dissertatione rein incipiens comme- 
moravit.  Tyches potestatem, cum immoderata sit et in- 
definita, confiteri, vereri, aequo animo ferre optimum videtur. 
Men. IV. 345: LGuev zrpüg a)v)v v)v vÓyq» oi coqo»ec. 
Cum tyche in ipsa comoedia tanta auctoritate floruerit, cogno- 
scimus, quantopere populo persuasum fuerit eam plurimum 
valere ad hominum res intellegimusque eiusmodi in scaena 
exclamationes ad ipsius populi opinionem accommodatas esse. 

In Graecis amorum fabulis posterioris temporis fortuna 
plurimum agit, cum amantes quamvis rebus adversis cumu- 
latis et gravissimis casibus afflictos tamen copulet bonisque 
omnibus prosequatur?) In Babrii quoque fabulis haec no- 
bis offertur potestas, ad quam postremo omnia reducenda sint 
(49. 163). | 

Nec vero solum vulgus tychen accepit, sed etiam historiarum 
Scriptores eam rerum gestarum effectricem attulerunt. Deme- 


1) De tyehe in comoedia apparente cf. H. Jacobi, Index dictionis 
comicae I. 225; II. 1081—83. 

2) Cf. E. Rohde, Der griechische Roman und seine Vorláufer, 
p. 216 8qq. 


trius Phalereus !) libellum qui fertur zregí vóymc?) scripsit, 
quo eam dubiam et incertam atque inexspectatas mutationes 
adducentem deam depinxit. Facili opera ex suo ipsius tempore 
perspieua tyches plurimum valentis documenta arcessivit et 
enumeravit, cum ingentes Macedoniae et Persiae revolutiones 
ab ea procreatas esse censeret. .À Duride Samio saepius for- 
tuna effertur, cui quidem divinae providentiae ministra esse 
visa est (Diodor. XX. 13. 70); sed Hieronymus Cardianus, 
quamquam deos minime neglexit, tamen cum eos hominibus 
omnino non consulere ac providere videret, fortunam solam 
rerum eífectricem praedicat (Diodor. XVIII. 25. 59). 

Victrix autem in historicas Graecorum litteras introducta est 
tyche a Polybio ?), qui quamquam vulgatam Graecorum opi- 
nionem, qua imbecillitatem suam fortunae Romanis opitulatae 
excusatione defendebant, vehementer impugnat, tamen maiorem 
quandam in rebus potestatem agnoscit constituta lege ac consilio 
omnia regnantem et ad destinatum finem, zroóg v?» vOv OÀwv 
ztoayuávov gvycéAeuay, adducentem. Quae ovryréAeio ei magna 
omnium civitatum eonsoeciatio esse videtur, in qua Graeci ad 
artium ac litterarum principatum obtinendum nati praeclara 
perficere possent. Ita Polybius illam praeclaram Scipionis 
cogitationem et conceptionem in historiam introducens ac 
defendens dicit, II. 42: 4&AAisvo» xai oqpeliutrarov éni- 
Ócevua Tfj; vUync* zr0ÀÀà ydp aUrm wowvoroiotoa xci GvveyOG 
&vayciLouévrq voig vv dy99dózvov Blotg otOézzc voitóvà. árcAüg 
o?r igydcaro &gyov oiv  $ywvicaro dyówicuo. Ad opus 
suum perpoliendum atque perfieiendum ipse fortunae indiget, 
III. 5: zrgogóei 06 và vfjo vóywc.  Eatenus iusta dea est ut 
non solum suum cuique tribuat et iniurias innocenti illatas 


1) Cf. F. Roesiger, Die Bedeutung der Tyche bei den spüteren 
griechischen Historikern, namentlich bei Demetrius von Phaleron. Con- 
stanz 1880. 


. 2) v. fragm. hist. Graec. II, 368. 
3) Cf. F. Baur, De tyche in pragmatica Polybii historia dispv- 
tatio, Tübingen 1861. Markhauser, Der Geschichtschreiber Polybius, 
München 1858. 
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uleiscatur, sed etiam omnes graviores res casusque ut foofev- 
Tác certaminum regat atque constituat (I 58). 

Sed Polybius etiamsi casum caecum plerumque e?yróuacov 
nominat, tamen fortunam quoque fortis casusque caeci significa- 
tione adhibet, XXXII. 16: à Óei uóva zrgogdrzerei» vy vUyp 
*«i vo)roudrq. Saepius inconstantiam mutabilitatemque ei 
inhonestis parcenti, probos urgenti exprobrat. VI. 1: uerafoAag 
tfo vCync bzogqéoev. Il. 4: vf]o vóyue (orreo érivuóec xai 
voi &ÀAotg dv9gdzroig t&vÓttxvvuévqo v)» abvfg sva. 
II. 70: orco dé z09^ f téyn và uéyiova vÀv zooyuárov 
zagà Aóyov ElJe xoivew. ILI. 50: dvriflaive và. vfjc vOync. 
Sic apud Polybium fortuna non solum ut iusta et omnia ad 
destinatum finem adducens, sed etiam ut inconstans ac ver- 
sabilis potestas nobis offertur. Cuius ancipitis significationis 
iam omnibus in libris apparentis ac praecipue ad Romani 
imperii scriptores plurimum valentis merito Polybius auctor 
habendus est. 

Iam aggredientes ad illustrandam fortunae notionem apud 
praecipuos posterioris temporis seriptores, Diodorum, Dionysium 
Halicarnassensem, Sallustium, Livium, Florum, Justinum, Ta- 
citum oecurrentem, uti quantum valuerit ea ad historicam 
rationem ostendamus, rem paucis verbis absolvamus. 

Diodorus, qui Polybium cum aliis in rebus tum in ancipite 
fortunae ut caeci casus aut iustae providentiae notione adhibenda 
imitatus ex fontibus suis non solum materiam resque gestas, 
sed etiam sententias et opiniones sumpsit, ita ut fortunae 
notio modo hac modo illa significatione appareat, praecipue 
in rebus diadochorum enarrandis varia iudicia affert, quae 
ex variis auctorum suorum sententiis, Hieronymi Cardiani, 
Diylli, Duridis Samii, pendere Ungerus ostendit!) Diodorus 


1) Diodors Quellen in der Dindochengeschichte. Sitzungsber. der 
philos.-philol. Kl. d. k. bayr. Akad. d. Wiss. 1878 I, 431sqq. Rheini- 
sches Museum XXXIV. 104sq. Cf. E. Bachof, Fleckeisens Jahrb. 
1879, p. 161sqq. Roosiger, De Duride Samio Diodori Sieuli et Plu- 
tarchi auctore. Diss. inaug.  Góttingen 1874. Haake, De Duride 
Samio Diodori fonte. Diss. inaug. Bonn 1874. Rófsler, De Duride 
Diodori, Hieronymo Duridis auctore. Diss. inaug. Góttingen 1876. 
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maximam esse iudicat historiae conseribendae utilitatem, ut 
subitis mutationibus a fertuna procreatis perpetuo prolatis 
homines de superbia ac insolentia commoneat, quod in loco, 
qui ad Ephorum reducendus est, ita expromit, XV. 33: dya97) 
yàp 7? vóyq vo)c uéya qpovobvrag zapgadóboc oqfAe, xai 
ó.0d&o. u«óév &yav wareAzitew. Talia praecepta ut ad oculos 
demonstret Diodoro saepius placet. Fortunam graviorum muta- 
tionum eausam praedieat in loco Timaeum auctorem habente. 
XIV. 76: ofrw uév oiv voig Kapoyuóowoig 5$ vóym véyuov 
v)v uevofoÀn» émo(nce, xai rici» dvOQorrowg tOnbev dg ol 
u&llov voU xaO17xovrog émaigóutvo, voayéug àbehéyyovon viv 
i0íav doOévceav.  Saepissime autem fortunae mutabilitatem 
in iis Bibliotheces partibus eommemorat Diodorus, quarum 
Clitarchus auctor habendus est. XVII. 36: o£ 08 ézueixéo- 
vrarou, vÀv lMaweóóvov «vv uevofoÀn» fj; vOync ÓpOvreg 
cvuzaSeig iylvovvo xzÀ. "Emi yàg voro» $ usrafloÀ) vf; 
TÓync xoi vÓ uéyeJQog vOv dvcÀmiovov dxAmonuávov &y OweL 
xetutvov &/Àóyug vob ÓpGvvag mote, GvurcáOyeww volg Ttvyv- 
xóci. XVIL. 66: vp uerafgoAg vfjg vOyug éÓdxgvoev. Invidia 
deorum ante propria iam fortunae quoque imputatur. XVII. 46: 
vÓv dz vf]; vóyno qJóvov. XVII. 69: v)v éx vfjo vóyuc 
évígeay. XVIL 6: vot00cov 0^. &vógo. vfjc vóyus zcagadovonc 
dvvizaÀov vy xav. 24Aé&ayógov dgery. XVIL 20: 4$ v/ym 
cvvjyayscv &ig tva vómov vo)g dgigTrObg tig v)» zio vc 
»íxnc xoicw.  Evidenter apparet dubia tyches significatio iis 
locis, quibus Diodorus Duridem aut Hieronymum sequitur. Du- 
ris divinam providentiam agnoscit, quae fortunam, ut hominibus 
iustam mercedem aut poenam tribuat, impellit. Qua sentiendi 
ratione Diodorus quoque utitur. XX. 30: 5 vóyg Ó évoAAaé 
và rztQgoreQ/uava voig &Aorriuaciw érmti0Gyovga voUg ÜztQ- 
éyovrag i00» évazteivo0E volg Trvquévoig. XX. 10: vfjc voync 
&ouzeQ érnivmÓeg émideukvvuévqgg viv iOia» Obvajuv ni vÀv 
dzwAnicuévc». XVIIL 66: dovárov xai xowíjg &maoci vfjc 
v/yuc oto«c zr0ÀÀol xai vÀv ÓquorixOv xaL rtt«QOGG Óvaxet- 
pévav zcgóg adtóv éAoitdógovy. XIX. 11: otre vÓ zcgoyeyeyquévoy 
dbioua «fj; magavouovuévgg éxvgarreioa vÓ zcaQdzav oUte 
vfi xowfjg vÓywc tig olxvov éA9otco. Ubi Diodorus materiam 


ex Hieronymi seriptis hausit, qui prorsus providentiae diffidens 
ac de divina mundi gubernatione omnino desperags tyches 
modo superbiam et insolentiam agnoscit, noster quoque Dio- 
dorus mutata mente auctoris sui opinionem recipit et pro- 
fiietur. XVIII. 60: v7» 7fjo v/yuc «owvorouiav. XVIII. 42: 
viv vóymv Oieiag mvoiovuévqv ueraflohág. XIX. 42: el£os «yj 
vOyp. XX. 99: v5» ÓÀoci £x vG» xeigQv» ajroU v)v vóywv 
ágofja2at. 

Loci, ubi Diodorus fortunam variis coloribus pietam in con- 
speetum dat, cumulari possunt; sed sufficiant quos citavi, qui 
simul priorum scriptorum cogitationes nobis demonstrant. Ita 
Roesigeri '), Ungeri?), Bachofii ?) disputationibus, quid cogi- 
taverint priores historiei, ex libris, quorum fontes fuerunt, 
nobis traditis repertum et declaratum est. Memoratu dignum 
esse videtur Diodorum in rebus diadochorum enarrandis multo 
maiorem fortunae potestatem  agnovisse quam in aliis sui 
operis partibus. 

Dionysius Halicarnassensis, cuius historica ratio, cum histo- 
riam rei publicae gerendae bonum praeceptorem putet, magnam 
similitudinem cum genere Polybiano habet, quod ad intimas 
suas de diis tycheque cogitationes attinet, Herodoto quoque, 
populari suo clarissimo, similis est, qui sicuti Dionysius 
invidiam deorum mortales sua felicitate frui non patientium 
saepissime cum magna verecundia commemorat. Sicuti autem 
iyche superbos atque insolentes gravissimis poenis vexat, sic 
proborum ac bene meritorum res ad felicem finem adducit: 
]. 4. III. 21. VIII. 24. Tamen Dionysius eos, qui omnes bonos 
eventus à fortuna pendere iudicant, vituperans acriter affirmat 
honestos ac laboriosos suis ipsorum moribus ac virtutibus plura 
perficere quam fortuna adiuvante. I. 4: xe& ot ye xaexoq- 
Oécvego, warmyooéiv eicJog. vf vOyuc xarà vÓ qavtoóv 


1) Die Bedeutung der Tyche bei den spátern griechischen Historikern, 
namentlich bei Demetrius von Phaleron. Konstanz 1880. 

2) Diodors Quellen in der Diadochengeschichte 1l. c. 

3) Timáus als Quelle für Diodor XIV. 54 -- /8. Fleckeisens Jahrb. 
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dg fegfidguw voig zovqoovároig và «Qv EAMjvav zogitouérqe 
dya9d. lY. 5: wwe y9eoOat vy bmorábeu «orà vÓ tixüc 
yevouévm uve xavqyogetv vfjc vUyuc, dg ox érirnóeiq zcóAer 
vuAuxaDrq» Tfysuovtav «ai vocoUrov 10" yoóvov rQoíxa ÓwQom- 
cauévqe. III. 20: vv Ó  OÓvgouévov dg obx Uv £t. vfg 
vÜyue 0qg Óiavacrqcouérqc.  VIIL 25: xoi nmáv9' 0o 
7zt(0ztO0t€ ÓtLv& xarà v)v dréxuagróv ve «aL dqwAaexrov dv- 
Soczoig TÜywv éxseivov &pyo Aé£yovrec. Omnino Dionysius 
in operibus suis ae praecipue in ,,Romanis antiquitatibus * 
parum propensus esse videtur ad fortunam praedicandam, quod 
in primis tempori et rebus a Dionysio descriptis adscribendum 
est, quae leviorem modo ac viliorem materiam causamque, cur 
Lyches potestatem praedicet , seriptori praebent quam res Ale- 
xandri imperium insecutae. 

Sed referamus iam animos ad excellentissimos Romanorum. 
scriptores, quos, cum etiam hac in re Graecorum. vestigia 
persecuti sint, Fortunam saepissime praedicasse videmus. At 
cultus Fortunae minime a Graecorum Tyches cultu pendebat, 
immo genii cultu auctus et amplificatus erat. Qua de re 
infra copiosius loquemur, ubi etiam de Sullae commentariis 
rerum gestarum *), quibus ipse felicem se Fortunae filium 
praedieaverat. Ex hoc tempore fortunae notio in Romanorum 
seriptorum operibus florere videtur, atque ipse Sallustius 
(Jug. 95) de Sulla verba dicit: ,,atque illi (Sullae) felicissimo 
omnium ante civilem victoriam numquam super industriam 
fortuna fuit multique dubitavere, fortior an felicior esset; nam 
postea quae fecit, incertum habeo pudeat an pigeat magis 
disserere ". 

Sallustius aliis quoque locis fortunam commemorat, quam- 
quam omnino virtutem gravissimum humanarum rerum iudicat 
praedicatque auctorem ; Cat. 1: ,,virtus clara aeternaque habe- 
tur". Sed aliam quoque vim quamvis obscuram dirigere 
hominum vitam concedit; Cat. 8: ,,sed profecto fortuna in 
omni re dominatur". Ep. Mithr.: , fortuna aut nostris vitiis^. 


Fortunam saepe ut vim salutarem nobis offert; Cat. 1: ,for- 


1) Cf. H. Peter, Hist. Rom. fragm., p. 127 8qq. 
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tuna simul cum moribus immutatur*". 90: ,fortuna omnia 
ea victoribus praemia posuit". 57: , optumum factu ratus in 
tali re fortunam belli temptare**. Jug. 1: ,, neque fortuna eget **. 
2: ,postremo corporis et fortunae bonorum ut initium sic 
finis est *. 7: ,statuit eum obiectare periculis et eo modo 
fortunam temptare". 14: ,quo tempore magis fides eius quam 
fortuna petunda erat". 56: ,fortunam illis praeclari facinoris 
casum dare". (63: ,fortunam quam saepissume experiretur ". 
85: ,mihi fortuna, illis probra obiectantur". 93: ,,an for- 
iunam opperiretur, qua saepe prospere usus fuerat". Orat. 
Philippi: ,,fortuna meliores sequitur". Sed rei publicae quoque 
fortunam nominat Sallustius ei diligenter providentem; Cat. 41: 
.haec illis volventibus tandem vicit fortuna rei publicae*. 
Suam ipsius quoque fortunam commemorat; Jug. 24: ,,plura 
de Jugurtha scribere dehortatur me fortuna mea*. Saepissime 
nostro scriptori fortuna vis adversa ac versabilis esse videtur. 
Cat. 8: ,,ea (fortuna) res cunctas ex libidine magis quam 
ex vero celebrat obscuratque'*. 10: ,saevire fortuna ac mis- 
cere omnia coepit". 51: , tempus dies fortuna, cuius lubido 
gentibus moderatur". 53: ,,saepe fortunae violentiam tolera- 
visse". 58: ,quodsi virtuti vostrae fortuna inviderit". Jug. 
14: ,8si ad impetrandum nihil causae haberem praeter 
miserandam fortunam". — 14: ,,si huic imperio fortuna 
mutaretur". 64: ,,ne tam prava inciperet neu super for- 
lunam animum gereret". Orat. Lepidi: , quos fortuna belli 
eonsumpserat'*. Orat. Cottae: ,,sin fortuna communis aspe- 
rior esi". | 

Livius, qui valde propensus est ad res reconditas obscurasque 
mystice explicandas, plurimis locis fortunam profert. Maxima 
auctoritate floret Fortuna populi Romani. I. 46: ,forte ita 
inciderat, ne duo violenta ingenia matrimonio iungerentur, 
fortuna eredo populi Romani, quo diuturnius Servi regnum 
esset, constituique civitatis mores possent". II. 40: ,ibi for- 
tuna populi Romani duos hostium exercitus haud minus per- 
nicioso quam pertinaci certamine confecit". ^ VI. 80: ,,quid- 
quid superfuit fortunae populi Romani, id militum etiam sine 
rectore stabilis virtus tutata est". VII. 34: ,,nos deinde aut 
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fortuna populi Romani aut nostra virtus expediet". Romae 
quoque fortuna Livio cognita est. III. 7: ,,deserta omnia sine 
eapite, sine viribus dii praesides ac fortuna urbis tutata est". 
Sicuti Romae ac populi Romani fortuna semper urbis saluti 
optime consulit, Livio alias quoque fortuna saepius salutaris 
ac propitia vis esse videtur. XLIV. 40: ,fortuna, quae plus 
consiliis humanis pollet'. IX. 17: ,oneratum fortunae appara- 
tibus suae*. IX. 18: ,,qui si ex babitu novae fortunae novique, 
ut ita dicam, ingenii spectetur. IX. 18: ,quorum nece vir- 
tutis nec fortunae ullo die populum Romanum paenituit'*. 
IX. 18: ,,eadem fortunae pignera". "VI. 9: ,,eo vim Camilli 
ab Antio fortuna avertit. X. 13: ,et fortunam ipsam vereri, 
ne eui deorum nimia jam in se et econstantior, quam velint 
humanae res, videatur", XXX. 1: ,,congestis omnibus humanis 
ab natura fortunaque bonis". XXX. 30: ,et mihi talis ali- 
quando fortuna adfulsit". Concedit Livius fortunam fortes et 
honestos semper adiuvare. IV. 37: ,ergo fortuna ui saepe 
alias virtutem est secuta". Sed etiam mutabilitatis atque in- 
constantiae fortunae meminit Livius, hominibus non exspectau- 
tibus saepius res adversas parantis. XL. 40: ,,atrox ubique 
proelium, sed varia fortuna erat". IX. 16: ,sed clariorem 
tamen eum facit, quod unus fuit, quod adulescens in incremento 
rerum nondum alteram fortunam expertus decessit". IX. 17: 
,Verlenti fortunge"*. IX. 18: ,quod Alexandro nullius pugnae 
non secunda fortuna fuerit". IX. 18: , miremur, si plus in 
tam longo spatio quam in aetate tredecim annorum fortuna 
variaverit? * IX. 18: ,,quod Romanos duces nominem, quibus 
numquam advers& fortuna pugnae fuit?" V. 37: ,adeo 
obeaecat animos fortuna, ubi vim suam ingruentem refringi 
non vult". V. 11: ,non fortunam aut quemquam deorum 
sed hos duces accusantem**, XXX. 31: ,quod ad me attinet, 
et humanae infirmitatis memini et vim fortunae reputo et 
omnia, quaecumque agimus, subiecta esse mille casibus scio". 
XLV. 8: ,nec praesenti credere fortunae, cum quid vesper 
ferat incertum sit. Is demum vir erit, cuius animum neque 
prospera (fortuna) flatu suo efferet nec adversa infringet'. 
XXXVII. 45: ,,animos, qui nostrae mentis sunt, eosdem in 
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omni fortuna gessimus gerimusque, neque eos secundae res 
extulerunt nec adversae minuerunt*'. 

Florus, cum non solum facta, sed etiam sententias atque 
opinionem Livii reciperet, fortunae quoque notionem ab eo 
sumpsit variis coloribus pictam.  Praedicat fortunam rei publi- 
cae. Il. 6: ,sed magna populi Romani fortuna, et semper 
in malis maior, totis denuo viribus consurrexit". II. 13: 
».8lc de principatu laborabant, tanquam duos tanti imperii 
fortuna non caperet". Saepius fortunam summam in hominum 
rebus auctoritatem obtinere laudat, quae cum virtute coniuncta 
magna perficit. I. 1: ,tot in laboribus periculisque iactatus 
est, ub ad constituendum eius imperium contendisse virtus et 
fortuna videantur".  Nonnullis, qui singulari fortunae gratia 
fruuntur, maxime favens praeclaros triumphos tribuit. I. 40: 
;,Hiberi, Caspiüi, Albani et utraeque sollicitantur Armeniae, 
per quae omnia decus et nomen et titulos gloriae Pompeio 
suo fortuna quaerebat. I. 45: ,, Asia Pompeii manibus subacta 
reliqua, quae restabant in Europa, fortuna in Caesarem trans- 
iulit.* Saepe fortuna propitia est aec secunda. I. 1: ,,nam 
Fidenate bello missi in auxilium ex foedere medii inter duos 
exspectavere fortunam". IT. 13: ,,aliquid tamen adversus 
absentem ducem ansa fortuna est circa Illyricam et Africam 
oram, quasi de industria prospera eius adversis radiaret**. 
II. 13: ,numquam ullo loco tantum virium populi Romani, 
tantum dignitatis fortuna respexit". II. 10: , fortunam ex- 
pertus*. Sed et iniuriarum ultricem nominat Florus fortunam. 
II. 13: ,ultionem clarissimi viri manibus quaerente fortuna 
causa non defuit". Homines malis afflictos fallit fortunae 
inconstantia. II. 13: ,,sed in debitum par fortuna flagitante 
sedem bello Pompeius Epiron elegerat". I. 13: ,hie non 
pro cetera felicitate, sed anceps et diu triste proelium, ut 
plane videretur nescio quid librare fortuna". IT. 8: ,,per 
fortunam in omnia obnoxii". Agnoscit denique Florus invidiam 
fortunae. II. 13: ,, itaque invidens fortuna principi gentium 
populo ipsum illum in exitium sui armavit. Fortes ac 
honesti viri fortunam devincentes innoxiam facere possunt. 
I. 18: ,,de fortuna triumphavit". 
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Justinus, qui Pompeii Trogi historiarum  Philippiearum 
epitomen scripsit, nobis, cum fortunam saepius afferat, causam 
praebuit, cur Pompeium Trogum fortunam plurimarum rerum 
auctorem fingere non abhorruisse coniciamus. Justinus for- 
tunam omnium rerum reginam praedicat, quae modo secunda 
modo adversa de rerum varietate ac mutatione gaudio ex- 
sultat.  Permulti loci addi possunt; sed sufficiant ii, quos 
ex prima epitomes parte sumpsimus. I. 7: ,ibi fortuna 
prioris proelii perculsum iam Croesi exercitum nullo negotio 
fundit". I. 7: ,nullus tamen fortunae Caudauli comparan- 
dus". I. 9: ,fortuna tamen ita regente illo incolumi 
magus interficitur". II. 14: ,sed fortuna regis cum duce 
mutata non est". III. 4: ,tantum sibi vel de viribus suis 
vel de fortuna spondentes". IL. 7: ,,varia proeliorum for- 
tuna". V. 1: ,consumpti magis fortunae varietate, quam 
vieti sunt". V. 1: ,,quo se fortuna, eodem etiam favor ho- 
minum inclinat". V. 4: ,fieretque cum eo mira quaedam 
fortunae inclinatio". V. 5: ,qui Lacedaemonios auxiliis opi- 
busque ad spem fortunae prioris erexit^. V. 6: iterum 
tamen fortunam maris experiundam decernunt". V. 7: ,Ly- 
sander autem, dux Lacedaemoniorum, rebus feliciter gestis 
fortunae hostium insultat". ^V. 7: ,,quas metus dubiae belli 
fortunae in fide tenuerat". V. 7: ,fortunam publicam que- 
stibus iterant". V. 7: ,,miseriotemque incolumium quam 
amissorum fortunam iudicantes". VI. 3: , fortunam belli 
temptaturus". VI. 4: ,fit itaque terrestre proelium eadem 
Lacedaemoniorum fortuna, qua pugnatum adversus Conona na- 
vali proelio fuerat. 

Antequam ad Tacitum venimus, Senecae philosophi dictum 
proferre nobis liceat, quod quam saepe notiones ,, naturae, fati, 
fortunae" mutuae inter se ad eandem sententiam exprimendam 
adhibitae sint, nobis ostendit, de benefic. l1V. 8: ,si nunc 
naturam vocas, fatum, fortunam, omnia eiusdem dei nomina 
sunt, varie utentis sua potestate' Quibus cognitionibus omnia, 
quae hominibus obscura atque inexplicabilia erant, indicata 
esse recipere possumus. 

Tacitus eandem fere quam Seneca de rebus humanis opi- 


nionem professus!) ignorat, quae vis hominum res dirigat. 
Ann. VI. 22: ,,sed mihi, haec ac talia audienti, in incerto 
iudicium est, fatone res mortalium et necessitate immutabili, 
an forte volvantur*". Sed virtutem maximi aestimans gra- 
vissimum rerum auctorem putat ac propensus est ad res na- 
turalibus causis explicandas. Hist. I. 4: ,,ut non modo casus 
eventusque rerum, qui plerumque fortuiti sunt, sed ratio etiam 
eausaeque noscantur*". Tamen variae ac dubiae vitae muta- 
tiones Tacitum eo adduxerunt, ut obscuram ac mutabilem vim 
humanas res regere credat. Ann. IIL 18: ,,mihi, quanto 
plura recentium seu veterum revolvo, tanto magis ludibria 
rerum mortalium cunctis in negotiis obversantur". Itaque ad 
fortunam confugit Tacitus, euius potestatem maximam agnoscit. 
Sed gravissimos modo locos nobis citare liceat, cum quid co- 
gitlaverit Tacitus de divina mundi gubernatione jam saepe 
iractatum sit *). 

Tacito fortuna divina dignitate atque auctoritate frui et 
iusto consilio humanas res dirigere videtur. Ann. III. 18: 
quippe fama spe veneratione potius omnes destinabantur im- 
perio, quam quem futurum principem fortuna in occulto 
ienebat.^ XII. 41: ,,fortunam utriusque praesumeret". XVI. 
11: ,servavitque ordinem fortuna'*. Hist. IL. 10: ,,occulta 
lege fati et ostentis ac responsis destinatum Vespasiano liberis- 


1) Cf. M. Zimmermann, De Tacito Senecae philosophi imitatore. 
Breslau 1889. 

2) K. Hoffmeister, Die Weltanschauung des Tacitus. Beitrüge 
zur wissenschaftlichen Kenntnis des (Geistes der Alten. 1. Bündchen. 
Essen 1881, p. 99. F. A. Scharpff, Eine Darstelluug der politischen 
und religiósen Ansichten des Tacitus, Rottweil 1843. W. Boetticher, 
Prophetische Stimmen aus Rom oder das Christliche im Tacitus. 2. Tl. 
Hamburg 1840. M. T. Fabian, Quid Tacitus de numine divino iudi- 
caverit, Lyck 1852. J. G. Pfaff, Die Ansichten des Tacitus über das 
sittlich Gute, Marburg 1858. NN. Liebert, De doctrina Tacitea. Diss. 
inaug. Würzburg 1868. F. Voigtland, Quid senserit Tacitus de di- 
vina rerum humanarum moderatione, Meiningen 1870. J. Müller, Über 
die philosophischen und religiósen Ánschauungen des Tacitus, Innsbruck 
1874. C. F. Rauschke, Quid Tacitus de divina rerum humanarum 
cura ac moderatione senserit, Zwickau 1875. 
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que eius imperium, post fortunam credidimus". II. 1: ,stru- 
ebat iam fortuna in diversa parte terrarum initia causasque 


imperio". II. 7: ,,nec referre, Vitellium an Othonem super- 


stitem fortuna faceret '*. 

Sed ut caecus quoque casus et fors fortuna nobis apud 
Tacitum offertur. Ann. I. 11: ,quam subiectum fortunae re- 
gendi cuncta onus". Hist. III. 60: ,,initia bellorum civilium 
fortunae permittenda, victoriam a consiliis et ratione proficisci **. 

Fortuna saepe varia ac dubia magnas mutationes gignit. 
Ann. I. 31: , mente ambigua fortunam seditionis alienae spe- 
eulabantur*. II. 54: ,,varietate fortunae". $88: , cum varia 
fortuna certaret". IV. 1: ,,cum repente turbare fortuna 
coepit, saevire ipse aut saevientibus vires praebere". V. 6: 
Versa esb fortuna". XII. 47: tantam fortunae commu- 
tationem **. XIV. 63: ,,melioris olim fortunae recordatione". 
XVI. 1: ,,inlusit dehine Neroni fortuna". Hist. I. 66: ,,mu- 
tationem fortunae male tegebat". II. 27: ,,0mnem belli for- 
iunam*. 54: ,versam partium fortunam". III. 16: ,, versa 
fortuna". 18: ,tam anceps proelii fortuna". 23: , neutro 
inelinaverat fortuna "*. 41: ,, ruentis fortunae novissima libido". 
IV. 4: ,ambiguam fortunam". 33: ,fortuna pugnae muta- 
itur". 84: ,varia apud Romanos fortuna". 47: , magna 
documenta instabilis fortunae summaque et ima miscentis'*. 
Agr. 30: ,,varia fortuna certatum est". Germ. 3: ,,futurae- 
que pugnae fortunam ipso cantu augurantur'*. 30: ,fortunam 
inter dubia, virtutem inter certa numerare". 

Saepissime "Tacitus fortunam salutarem ac propitiam vim 
nominat. Ann. IL 25: ,utrisque adfuit fortuna". 63: ,ex 
memoria prioris fortunae*. 72: , magnitudinem et gravitatem 
summae fortunae". lIL. 55: ,,quamquam fortuna vel industria 
plerique pecuniosam ad senectam pervenirent". IV. 13: ,, magnae 
fortunae pericula^. IV. 23: ,fortunae inops". 39: ,,nimia 
fortnna socors". VI. 22: ,hi prospera (fortuna) inconsulte 
utantur". XI. 17: ,secunda fortuna ad superbiam prolapsus". 
XII. 12: ,,summam fortunam in luxu ratum"'. 29: ,,fortuna 
elati^. 37: ,quanto nobilitas et fortuna mihi fuit". 64: 
»,Si qua ex fortuna prospera acceperant*. XIII. 6: ,,in summa 
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fortuna". 41: ,pro benignitate fortunae". 46: ,,ibi se summa 
fortuna digni visere". XIV. 38: ,,prospera ad fortunam refere- 
bat". 55: ,nondum omnes fortuna antecellis". 60: ,ex 
mediocritate fortunae pauciora pericula sunt". XV. 1: ,id in 
summa fortuna aequius quam validius". 34: ,,fortunam ce- 
lebrans"*. XVI. 6: ,,aliaque fortunae munera pro virtutibus'*. 
Hist. I. 49: , quinque principes prospera fortuna emensus*. 
52: ,venienti fortunae occurreret ^. 56: ,occupari nutantem 
fortunam et offerri principem placuit". II. 1: ,ingenium 
quantaecunque fortunae capax". 12: ,blandiebatur coeptis 
fortuna. 47: ,experti invicem sumus, ego ac fortuna". 61: 
inserere sese fortunae'*. 64: ,,fortunae inlecebris". 76: ,si 
fortuna coeptis adfuerit". $82: , quibusdam fortuna pro vir- 
tutibus fuit". 99: ,, nimia fortunae indulgentia". III. 2: 
Quibus fortuna in integro est". 9: ,,0omissa prioris fortunae 
defensione". 17: ,,ea necessitas seu fortuna lapsas iam partes 
restituit". 32: , Antonium fortuna famaque omnium oculis 
exposuerat". | 59: ,,quae (fortuna) Flavianis ducibus non 
minus saepe quam ratio adfuit". 82: ,,pro Flavianis fortuna 
et parta totiens victoria. IV. 24: ,fortunam virtutemque 
suam". 51: , pari audacia fortunaque". 67: ,fortuna me- 
lioribus adfuit". "V. 25: ,Civilis instare fortunae". 21: 
aderat fortuna, etiam ubi artes defuissent". Agr. 7: ,,ex 
paterna fortuna tantum licentiam usurpante". 18: ,initium 
venturae mox fortunae". 16: ,,unius proelii fortuna". 44: 
».Quid aliud adstruere fortuna poterat". Germ. 33: ,, maneat, 
quaeso, duretque gentibus, si non amor nostri, at certe odium 
sui; quando urgentibus imperii fatis nihil iam praestare for- 
tuna maius potest quam hostium discordiam". 36: ,,Chattis 
victoribus fortuna in sapientiam cessit". 39: ,adicit auctori- 
tatem fortuna Semnonum". 46: ,,8uas alienasque fortunas spe 
metuque versare". Dial 8: ,,ad quam usque fortunam ho- 
mines ingenii viribus praevenerint". 13: ,,ne fortunam qui- 
dem vatum. 

Tacitus imperatoriam quoque fortunam et principalem vel 
principatus agnoscit, cum ipsis imperatoribus esse suam for- 
tunam concedat. Ann. XIIL 2: ,dignum prorsus imperatoria 
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forbtuna'*, Hist. I. 62: ,,fortunam principatus". 77: ,ad 
capessendam principatus fortunam *. II. 59: ,,cunctis fortunae 
principalis insignibus". 81: , speciem fortunae principalis'*. 
IV. 85: ,vim fortunamque principatus". Populus quoque 
Romanus habet suam fortunam.  ÁÀnn. XIV. 2: ,, publica for- 
tumna exstinctam ". Hist. III. 46: ,,adfuit ut saepe alias for- 
tuna populi Romani". 49: ,fortuna imperii transit". IV. 
57: fortunam imperii". Sed non solum principatus eb po- 
pulus Romanus, sed etiam singuli homines habent suam for- 
iunam, quae cum genio comparari potest. Cf. p. 47 sq. Ann. 
II. 71: ,,si me potius quam fortunam meam fovebatis". III. 
16: ,qualieunque fortunae meae non est adiunctus". 24: 
valida divo Augusto in rem publicam fortuna". VI. 6: 
Quippe Tiberium non fortuna, non solitudines protegebant**. 
8: ,,fortunae quidem meae". XI. 38: ,,fortunam suam intro- 
spexit"*. XII. 26: ,,Brittanici fortunae maeror". 37: , mea 
fortuna. XIV. 6: ,fortuna eius evasisse gravem casum". 
53: ,utar magnis exemplis, nec meae fortunae, sed tuae'*. 
54: ,in tuam fortunam recipi". XVI. 29: ,tristem patris 
fortunam **. —. Hist. I. 15: ,cum fortuna nostra". II. 338: 
fortunam eb deos et numen Othonis adesse consiliis, adfore 
conatibus testabantur*. III. 43: ,, Vespasiano ante fortunam 
amicus". 65: ,, tanquam invidia eti aemulatione fortunam 
fratris moraretur". IV. 81: , Vespasianus cuncta fortunae suae 
patere ratus*. 

Fortuna, si hominibus adversa est, multa mala parat. Ann. 
II. 38: ,inter angustias fortunae". 72: ,saevienti fortunae 
summitteret animum". 75: infelici fecunditate fortunae 
totiens obnoxia". V. 8: ,dum adversam fortunam aequus 
tolerat*. VI. 22: ,si illi gravem fortunam constanter to- 
lerent^. XII. 18: ,igitur cultu vultuque quam maxime ad 
praesentem fortunam comparato". XV. 13: ,quotiens fortuna 
contra daret". 28: ut dissimilitudo fortunae gloriam augeret". 
Hist. I. 15: ,,fortunam adhuc tantum adversam tulisti". 65: 
5,8l fortuna contra daret*. II. 46: ,fortes et strenuos etiam 
contra fortunam insistere spei. 97: ,adyersam eius fortunam 
ex aequo detrectabant*.  IIL 18: ,ubi fortuna contra fuit**. 
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31: ,cedere fortunae". 59: ,ne Vitellium retro fortuna ver- 
lisset, quae Flavianis ducibus non minus saepe quam ratio 
adfuit". IV. 1: ,fortuna captae urbis". 52: ,,nam amicos 
tempore fortuna eupidinibus aliquando aut erroribus imminui 
transferri desinere". 74: , moneant vos utriusque fortunae 
documenta **. 

Itaque fortunae notionem in clarissimis scriptoribus appa- 
rentem intuiti cognoscimus, quantum valuerit fortuna ad opti- 
morum virorum cogitationes. Miremur Plinium abundantem 
fortunae cultum ac venerationem vehementer accusare? Hist. 
Nat. M. 7: ,toto quippe mundo et omnibus locis omnibusque 
horis omnium vocibus Fortuna sola invocatur ac nominatur, 
una accusatur, una agitur rea, una eogitatur, sola laudatur, 
Sola arguitur; e& cum conviciis colitur, volubilis, a plerisque 
vero et caeca existumata vaga, inconstans, incerta, varia, in- 
dignorumque fautrix; huic omnia expensa, huic omnia feruntur 
aecepta, et in tota ratione mortalium sola utramque paginam 
facit, adeoque obnoxiae sumus sortis, ut sors ipsa pro deo 
Sit, qua deus probatur incertus **. 

Sed eamus ad Plutarchum, ut eius tandem rationem cognos- 
camus. 

Iam saepe, qui Plutarchi Chaeronensis opera traetavere, 
talem fingere eum ausi sunt, qui cum Christiana religione ali- 
quam necessitudinem habuerit, Christianum cultum cognoverit, 
Christianae legis studiosus fuerit!) Quamquam concedendum 
est, Plutarchum iam loci et temporis beneficio multas occasiones 
Christianorum doctrinas cognoscendi ac percipiendi habuisse, 
quamquam haud dubie apud Plutarehum cum maximam vere- 
eundiam ac religionem, admirabilem integritatem ac pietatem, 
ium maxime perpetuam voluntatem atque cupiditatem divinum, 
id est veritatem, cognoscendi invenire possumus, tamen ex 
omnibus eius scriptis apparet. eum non modo non accepisse, 
sed ne cognovisse quidem Christianorum doctrinas ?). Et multo 


1) Cf. Pohl, Die Dámonologie des Plutarch, Breslau 1860. 

2) Cf. F. W. Orban, Litterarhistorische Skizze über Plutarch von 
Chüronea, Schleusingen 1849, p. 6sq. R. Volkmann, Leben, Schriften 
und Philosophie des Plutarch von Cháronea, Berlin 1869. I, 30658qq. 
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magis coniciendum est Plutarchi doctrinam magni momenti ad 
Christianorum sacra legesque fuisse, cum sciamus philosophiam 
Graecam nascentem adhuc religionem Christianam nec satis 
adultam cireumstetisse et ei multas notiones alque sententias 
mutatis mutandis praebuisse. Graeca philosophia ei nova 
Christianorum doctrina altera ad alteram maximam vim inter 
se invicem attulerunt ') Plutarchus Christianae doctrinae de- 
fensor pulehra ae praeclara significatione est, cum bonum 
honestumque defendat, sed re ipsa Christianorum sententias 
non cognovit. 

Plutarchus, cum nullius philosophorum sectarum suo tem- 
pore vigentium partes sequeretur ?), tamen vehementer in phi- 
losophia versatus de vita ac moribus rebusque bonis et malis 
tam strenue quaerebat, ut, quamvis summa pietate ac religione 
praeditus ornatusque, et priorem deorum cultum abiceret et a 
superstitione falsaque vulgi religione se averteret. Quare 
magnam in dissensionem iucidebat et a se ipso dissidebat, cum 
prudentior, quam ut omnia, quae maiores crediderant, com- 
probaret atque erederet, et doctior studiisque exeultior, quam 
ut in velusta superstitione, cui consuetudine adhuc adstrictus 
erat, perseveraret, tamen vetustum cultum atque humanitatem 
nondum nova rerum naturae contemplatione ac novo deorum 
cultu etiam tum rudi ac paullatim efflorescente compensare posset. 
Itaque pietate, magis a ratione quam a sensu profecta, usus est 
Plutarchus, cui in primis difficillimum fuit liberalitatem, ad 
quam philosophia adductus erat, cum pietate erga deos coniun- 
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1) Cf. O. Fabricius, Zur religiósen Anschauungsweise des Plu- 
tarch, Kónigsberg 1879. W. Moeller, Über die Religion Plutarchs, 
Kiel 1881. E. Zeller, Die Entwickelung des Monotheismus hei den 
Griechen. "Vortrüge und Abhandlungen. II. ed. Leipzig 1875. I. 18qq. 
E. Curtius, Die griechische Gotterlehre vom geschiehtlichen  Stand- 
punkt. Preufsische Jahrbücher XXXVI. 

2) Cf. O. Gréard, De la morale de Plutarque. III. ed. Paris 1880. 
R. Volkmann, 1. c., II. 25 ostendit, Plutarchum, ad quem etiamsi Ari- 
stotelis doctrinae magni momenti fuerint, in primis Platoni studuisse 
eiusque praecepta secutum esse. Conferas quaeso etiam L. Schmidt, 
Ethik der alten Griechen I. 40. E. Zeller, Die Philosophie der Griechen. 
III. ed. Leipzig 1881. III. 2. p. 159 sqq. 
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gere, quam pio animo et religione retinebat; itaque saepissime 
eloquebatur, quod animo molli agitabat, se in tempore dissen- 
sionis ac discrepantiae pleno vivere, quod vetera abiecisset nec 
uova accepissiL. 

Perpauei quidem viri incorrupti ingenuique quanta sit vis 
virtutis ac morum intellexerunt, sed optimi quique, cum usi- 
tatae perceptaeque deorum cognitiones exstinctae essent, vim 
quaerebant, quae defectum compensare et hominum desiderium, 
maiorem divinam potentiam complectendi, satiari posset. Quid 
mirum Plutarchum ad potestatem omnibus cognitam iustoque 
eonsilio res regnare visam refugisse et tychen agnovisse? Ita 
noster quoque Plutarehus sui temporis verum se filium esse 
plane manifestat. 

Si prioris temporis Graeci non intellexerunt, quantopere 
omnia, quae fiunt, divina quadam vi ad finem constitutum 
adduci possent, postea tyches in dies plus valentis notio causam 
praebuit, cur eam potentiam existimarent cum consilio hominum 
res gerendas ad finem destinatum adducentem et certi cuiusdam 
propositi appetentem. Polybium nonnullis locis tychen talem 
esse vim, quae singulorum gentium aique hominum res non 
sine consilio regeret, vidisse Baurius!) dilucide ostendit. Sed 
multis aliis locis in ipsa Polybii historia, sicuti supra de- 
monstravimus, tyches voci alia, illi adversa et contraria signi- 
fieatio subiecta est, ita ut Polybius quoque veram tyches 
naturam non diligenter cognovisse, sed dubiam atque ancipitem 
reliquisse videatur. Quoad posterioris temporis Graecorum hi- 
Storicorum seriem intueri possumus, ne unum quidem reperimus 
scriptorem veram fortunae naturam ae notionem saepissime 
repetitam perscrutatum ; quae notio non solum ubique varia 
signifieatione adhibetur, sed pro illa aliae quoque cognitiones, 
ut exemplis utamur, eioguéry, atvóuaov, Qaiucv ceteraeque 
exsistunt, quae simili significatione praeditae parva modo 
variatione alium sensum praebere solent. 

Plerumque ergo fieri non posse videtur, ut in has notiones 


1) De tyche in pragmatica Polybii historia disputatio. Cf. L. Schmidt 
l. c. II, 68. 
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inquirendo, quid senserint scriptores de diis ac rerum natura, 
consideremus, exponamus, persequamur, cum talibus notionibus 
adhibitis nulla satis et copiose et eleganter constituta disci- 
plina ac ratio, ad quam illae notiones redigi possent, ante 
oculos obversata sit. Nam plerumque scriptores his cogni- 
tionibus usi neglexerunt, quid significarent eae ac valerent in 
philosophia, sicuti nos quoque nostra lingua saepissime nomina 
»Zufall, Glück, Schicksal, Vorsehung"* adhibemus immemores 
atque inscii iuris potestatisque hasce notiones proferendi. 
Tales notiones maioris momenti sunt in operibus scriptoris, 
qui eum ingenii acie ac praestantia acrem scribendi modum 
atque orationis siccitatem munditiamque misceat et verborum 
pondera examinet nec leviter voces non satis dilucidas et 
distinctas proferat. | Dico Polybium et Tacitum huiusce 
modi scriptores magni fortunae ponderis ac momenti semper 
conscios. Quod longe aliter se habet apud Plutarchum, qui 
etiamsi in scriptorum moralium, quae dicuntur, nonnullis 
locis, ubi subtilius explicat notiones, nominum significationes 
plerumque diligenter consideret, tamen in vitis parallelis, quasi 
ex usu exemplorum scripta moralia interpretantibus, notiones 
non solum saepe mutat sed etiam eidem cognitioni diversissi- 
mas et contrarias significationes addit. Sine dubio eam ob rem, 
quod moralia quoque Plutarchi scripta posteris tradita supersunt, 
quid Plutarchus censuerit de tyche, melius scimus, quam si ex 
vitis modo parallelis notio iudicanda esset. Hoc autem operae 
pretium esse aio; nam Plutarchus variis scriptis et ad philoso- 
phiam ac virtutes moresque explicandos et ad res gestas enarran- 
dos spectantibus in litterarum antiquarum historia unicus et 
8uo genere singularis atque insuperabilis scriptor numeratur. 
Nobis autem inquirentibus, quoties et qualis fortunae notio 
apud Plutarchum versetur, id cum ad considerandum atque 
examinandum, quid senserit Plutarchus de natura deorum 
rerumque humanarum, tum ad subtilius cognoscendum, quae 
sit historica eius ratio, plurimum conferre maximique momenti 
esse videtur. Nam scriptori historiarum, qui res gestas non 
simpliciter, sed ita narrare vult, ut simul unde singula eventa 
orta sint et quomodo cohaereant demonstret causasque rerum 
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acri iudicio percenseat, praecipue id persuasum clarumque esse 
oportet, quatenus res gestas ad liberas hominum voluntates 
consiliaque reduci liceat et quantum ad eas aliae causae vires- 
que hominum voluntati omniuo non oboedientes nec subiectae 
valuerint.  Plutarebus vero minime in eiusmodi scriptoris 
rationem cadit, eum sciamus ei non propositum fuisse historiam 
propria illa et principali significatione scribere, sed humiliora 
modo humanae vitae et virorum mores virtutesque ad hominum 
animos alliciendos aptas proferre; quam ad rem efficiendam ei 
parva facta dictaque memoratu digna ac narratiunculas et 
mores ad humanum animum investigandum aptos explanare 
maioris ponderis esse videbatur, quam causas eventaque rerum 
percensere ac perscrutari. Cum ad severae veritatis et fidei 
modum scribere minoris putet, in fontibus !) quoque eligendis 
ei adhibendis leviter parumque subtiliter versatur agitque neque 
eas pro intima doctrinae artisque subtilitate et fide, sed pro 
ubertate ac crebritate praeceptorum honestum aliquid monen- 
tium eligit. Plerumque nullo critices usu unum fontem 
uberrimum sequitur, quem non nominat, et cum aliis comparat, 
quos nominat ?). 


1) Heeren, De fontibus et auctoritate vitarum parallelarum Plu- 
tarchi, Góttingen 1820. J. G. Droysen, Geschichte des Hellenismus, 
Hamburg 1836 I, 6768qq. M. Haug, Quellen des Plutarch, Tübingen 
1854. H. Peter, Die Quellen Plutarchs in den Biographieen der Rómer. 
Sehubert, Die Quellen des Plutarch in den Lebensbeschreibungen des 
Eumenes, Demetrius und Pyrrhus. Fleckeisens Jahrbücher. Suppl. IX. 
J. Cratiunesco, Plutarchus cum Herodoto et Thucydide comparatur, 
quod ad historicam rationem attinet, Paris 1874. O. Clason, Plutarch 
und Tacitus. Eine Quellenuntersuchung. Berlin 1870. R. Lange, De 
''acito Plutarchi auctore. Diss. inaug. Halle 1880. P. Müllemeister, 
De fontibus Pyrrhi Plutarchei, Góttingen 1874. C. Queck, Beitrüge zur 
Quellenkunde Plutarchs, Bd. I, Stargard 1874. F. Leo, De Plutarchi 
quaestionum Romanarum auctoribus. Diss. inaug. Halle 1874. Sauppe, 
Die Quellen des Plutarch im Leben des Perikle. Barth, De Iubae 
óuoiórgouv a Plutarcho expressis. Thilo, De Varrone Plutarchi auctore. 
F. Roesiger, De Duride Samio Diodori Siculi et Plutarchi auctore. 
Diss. inaug. Góttingen 1874. A. Vogel, Über die Quellen Plutarchs 
in der Biographie Alexanders, Colmar 1877. 

2) O. Gréard, De la morale de Plutarque. IIT. ed. Paris 1880. 
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Iam ad fortunae in Plutarchi operibus notionem perspicien- 
dam aggredientes initio locos ad finem nobis propositum va- 
lentes conferemus simulque eos sub rationibus collocabimus 
et disponemus, quae nobis ad notionem diiudicandam aptissimae 
videntur. Deinde considerabimus ea, quae Plutarchus de hac 
notione in seriptis suis moralibus, ac praecipue in dissertatio- 
nibus ,,de fortuna *, ,,de Romanorum fortuna"', ,,de Alexandri 
magni sive virtute sive fortuna** theoretice et magis ex artis prae- 
ceptis exposuit, et postremo ex summa de philosophica atque hi- 
storica scriptoris ratione concludemus coniecturasque faciemus !). 

Initio quidem gravissimos locos ad nostram explicationem 
respicientes intuentibus annotandum est nos, dum diversas no- 
tiones per capitula praecise distinguimus, expositionem tan- 
tum — modo dilucidiorem facturos fuisse neque ullo modo 
opinionem praebere voluisse quasi Plutarchus notionum varie- 
tatis semper conscius fuisset. 

I. Primum tyche saepissime in scriptis moralibus ut dea 
visu tactuque manifesta versatur. de fort. 4: v?» yàg Eo- 
yávqv «i véyvoa, zcdge0gov o) v?v TUy«v £yovot. 5: vy Ty 
7tQogevxóuevog. de Rom. fort. 3: é&xi v?v ovyxgiuci» xoi vÓv 
dyOvo vóv vt Tyqv xai v)» Ggtr)v Baoicovoag. — Orctv- 
dovoqg tfjg TÓyuc. 4: vfjo 06 TUync 0E) uév vÓ xivqua xai 
Ooao? v0 qoóvqua xoi ueyáAavyov f$) &Azüg. Spes et Fortuna 
saepissime inter se coniungi solent; hanc illa antecedit *). 


F. Roesiger, Die Bedeutung der Tyche bei den spáteren griechischen 
Historikern, p. 13. 

1) Quae ad vitas parallelas pertinent, editionem ex recensione Sin- 
tenis exortam secutus sum (Plutarchi vitae parallelae. Iterura recognovit 
Car. Sintenis. II. ed. Lipsiae 1879 — 1888. Teubner, Vol. V); quae ad 
scripta moralia spectant, novissimam quam curavit Bernardakis, editionem 
comparavi (Plutarchi moralia recognovit Gregorius N. Bernardakis. Vol. 
I u. II. Lipsiae 1888— 1889), sed, cum eam non iniuria improbari vi- 
deam (cf. Wilamovitzius de Moellendorf in ind. lect., Góttingen 1889; 
item: Zu Plutarchs Gastmahl der sieben Weisen, Hermes 1890, 
p. 1965qq.), praecipue Deubneri editionem secutus sum (Plutarchi Chaero- 
nensis scripta moralia. Parisiis. Editore Didot). 

2) Cf. Birt, Elpides, p. 1295: ,,Der Historiker denkt sich für das 
ewige Glück Roms die patriotische Hoffnung der BRómer als notwendiges 
Antecedens.* Cf. p. 15. 65384. 
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4: olrug f$ Tóyq xoralunoboa Iléggag «ai 2do0volovg Ma- 
xsdov(av uév éAagoa Oiénvm. 5: dÀÀà vd ye vfjo Téyuc teod 
Aeuztoà x«i zou. — TUyng tegóv. — và Óé Tfjg yvvat- 
x&iag Tyne xarscxevàcavro. — vó &yalua vfüjo TUyue. — 
v)v 08 ngóg vQ zovauo Txyq»v ,qógri»' xalotow. 6: vv 
Téyq» a)vQ ocvurmAsiv. 8: votvó uou Óoxei zzgüg v)» Po- 
piov "Mgevi» fj Téyn Aéyew. 10: vi» Óà TÜyqy xai oi uev 
éxeivov é9asuacav BaciAeig. — vá ys vfjo TÓyuc tegà. záp- 
zt0ÀÀa xal zaÀouÀà xab AaurzQod. — và uév vfjg àvOgetog 
Téxqg iegóv "). — và Óé vfjo yvvavxs(ag (Téyuc). — avvelvot 
airQ Tiv Tóymqv. — TOxqc tegóv. — ióiag Tüyuo iegóv. — 
z0 Óà vfjg ibevvoioag (Téync). — zag9évov Tüync tegóv xoi 
énmicToegouérqe. —  Téyngo ÓBwpuóg t)éAzidog?). —  &gócevoc 
Tóyys $0ocg. — &AÀoa, vé uvgiau TÓyug viuit ?). de Alex. 
fort. I, 1: ocrog ó vfjo TUyug Aóyog éoviv, iÓiov xai uóvqo 
abrüg ipyov dmogouvouérno 24AéEavógoy. 2: sizeiv zQüg v3» 
Téyy. 13: TÓync uéyav dyOva xal 4oevfjs. 

II. Secundo tyche vim sola mente percipiendam significat, 
quae hominibus et populis fata sortesque quasi divinitus vel ut 
divinum aliquod numen praedestinat. Saepe fortuna etiam ut 
ultrix, quae iniuriam alicui illatam sanare ac pensare improbos- 
que punire studet, producitur. Plutarchus, cum Camillum 
iniuriae sibi illatae causa Romam reliquisse narrat, iychen 
rem gerentem vehementerque agentem facit. Camillus, 13: 
zocaUrq zcegufjÀ9e vjv "Puwv véuscig, xai vocofrov yov 


1) Hic a Plutarcho Romanorum ,,fortuna fortis* falso sensu comme- 
moratur, cum vocabulum ,,fortis ut adiectivum accipiat et falso ,,fortu- 
nam fortis" in rUyqv &vdos(av mutet. Sed ante Plutarchum iam Diony- 
sius Halicarnassensis in hunc errorem inciderat. IV. 27: raüra Óia- 
zg«tdutvog iv tlgüvn rt xol xarà zoÀÉuove xal vaoUg ÓdVo xaraoxtv- 
«cdutvog Tyne ! nagà nmávre róv Bfov Édoktv àyo81j xtyoijoSeu, vóv 
piv dv &yoog ij xoAovuévg Boagíq, vóv d' Érsgov imi roig juóos roU 
T*féguoc, jv &vdge(ev zgocryógevatv, dg xol vv ónàó Puuaíuv xara. 
Cf. L. Preller, Regionen der Stadt Rom, p. 2106. 

2) Cf. Birt, Elpides, p. 15. 125. 

3) Multa variorum Romanae Fortunae generum templa commemorat 
Plutarchus etiam in Quaestionibus Romanis, 74, ubi Servii historiam 
enarrat. 

à 


q9ógo» xci xivdvvor Gua uev oioy)rqe iqdvq xoigüg ini 
viv zÓAw, ere vfjig vOync oUro avvcAJovonc, eire xai JeOv 
vuvog égyov ori uu?) zogoueAeiv doevfio Gyogi0Tovuérns !). 
Quo loco quamquam deo alicui opposita est fortuna, tamen 
easdem causas eventusque dirigit eti eius potestas tantum 
vale& quantum dii. Saepe ulcisci cessat moraturque at- 
que in posterius tempus differt. Aemilius Paulus, 22: v?v 
vob xavopg9ouaroc véueouw» eig fregov. 7) vÓym xoigüv 
bzegBaAAouévm. Saepe quam obseure et inexplicabiliter do- 
minetur tyche, memoratur. Nicias, 11: &xgurov Ó' f$ véy 
zoGyuo xci &Anmrov Aoyucug. Null hominum cogitatio 
areanam fortunae naturam complecti aut intellegere potest. 
Praeter deos Plutarchus tychen quoque, ne homines gentesque 
in rebus secundis altius promoveantur neve superbiores se 
praebeant, praecaventem facit. Nicias, 17: srgiv &x Oedw 
Üvrug 3) v/yuc dvvioraciv via ysvéa9ou oic -49qvalowg ài 
zAeiorov aigouévoig Óvyóuecgc. Stabili ac firma ratione con- 
silioque usa tyche singularum gentium res regit. Demosthenes, 
19: vóyg Óé vig &otxe Óouuóviog &v. rtegupogQ. rrgayudveo eig 
éxeivo xougot ocvpuzeooivovca viv éAevOtolav víijg EAAddog 
évavritota Oa. roig zcgavrouévorg. Daemonis cuiusdam voluntas, 
quominus Graeci Philippum impugnantes libertatem suam 
servent, prohibet?) Omnibus locis, ubi apud Plutarchum 
vÓyq» Óouuó»or reperimus, ea divina quaedam vis habenda 
est. Saepe ipsa tyche daemon fit. Sed in comparatione Thesei 
et Romuli, 3: &e& 0i Óei xai và Ovgvwyg9évra 5) mavrá- 
7taGL 7toLELO 9o. Ónluovog, GÀ. ?9iuxüg xai zaOq«tvAag Cqrety 


1) Cum Plutarchus in Camili et Pyrrhi vitis ex Dionysii Halicar- 
nassensis libris eos quoque, qui nobis minime traditi sunt, excerperet, 
facile factum esse potest, ut Dionysius quoque aliquid valuerit ad Plu- 
tarchi tychen; quae Plutarchus (in vita Coriolahi et in oratione de Rom. 
fort. 5) de Coriolano narrat, e Dionysii antiquitatibus sumpsit; cf. H. 
Peter, Die Quellen Plutarchs, Halle 1865, p. 7sq. Th. Mommsen, 
Die Erzühlung von Cn. Marcius Coriolanus. Hermes (1870) IV, 18qq. 
Rómische Forschungen II, 1183 sqq. 

2) Cf. Pohl, Dümonologie des Plutarch. R. Schmertosch, De 
Plutarchi sententiarum, quae ad divinationem spectant, origine. Diss. 
inaug. Leipzig 1889. 
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àv oa/roig Oiaqogdg xrÀ., ostenditur res adversas perraro ex 
fortuna pendere, sed causas earum plerumque in morum ac 
libidinum diversitate quaerendas esse !) Brutus, 40: dya97» 
uévrot voy» &uousy elg viv vUyqv dqogOvrec, 1, «iiv Boviev- 
oucue9oa xaxüc, dnitel» o) Ór«ouov; quae verba Brutus ante 
pugnam Philippensem Messalae dixit, cuius ex ecummentariis 
de bello civili Plutarchus sumpsit ?). de lib. educ. 8: zcAot- 
vog 08 viutov u&v, dÀÀà vÓyuc xvfjua, imeid?) vOv uéy &xóv- 
vu» z0ÀÀdxug dgeíAero, roig à oix iÀnicact qégovoa zcgog- 
$veyxe. de Rom. fort. 1: a)$v?»v vj» và :závra ysvvOoay 
Zuiv xai qégovca» qoi» oi uev vóxm» elvot vouilovoty, oi 
óà Gcogíov. 2: uerà Seo0 vóyg». Quo loco ac multis se- 
quentibus fortuna aperte uti divina quaedam vis tractatur, quae 
impersonali natura plane amissa personale numen divini generia 
sibi conscium fit. 9: Jeíag vóyqc értvgorrevovogg. 11: Seiq 
dé ztouzt) «oi zvveUuat, vUyuc. de Aler. fort. I, 11: xa9dzceo 
vwwG TOyuc facilc véuecw | avyxoAírvo». Illud apud 
Plutarehum rarissime versatur, regnantem fortunam in primis 
honestioris ac nobilioris ordinis hominibus iniquissimam et 
malignam esse, ut quasi componat transigatque sortes. Sed 
omnia, quae Graeci de deorum invidia animis conceperant, 
ad tychen quoque transferebantur. Quaest. Rom. 74: 0c« d? 
uà xarauoSO» rÓ rzogà urxgóv dci vü]o vOyuc uéya Ovvd- 
pevov. de fato, 7: atri.ov né» O5 vu $ vy. — 0 uévto, 
xarà cvuflefquóc, Ürav wu?) uóvov &v volg &vexdá vov yiyvqzat, 
dÀÀà xai iy olg f$ zgoaígecig, vóÓve Ó) xai vÓ dm vUyqc 
zrQ0OcyogtUEraL. — Oi0 xai drzgovóqvo» abtziay wai üóvAoy 
dy9guzti» Aoyuoug vi» vóyuy dzédocav vy zcdkat &tot, — 
0.0 xai vÓ u&v a)róuarov, xowà» éuwÜyo» v6 xai dUUyw». 
jj 0d vóyq iOiov dvO9gcvov, $óq rmQodvre Óvvauévov. Cum 
eausae rationesque, quibus Volkmannus ?) hunc librum ,,de 
fato cui inscribitur, Plutarchi esse negat, prorsus exploratae 
agnoscendae sint et a Zellero *) quoque (licet sententias in 


1) Cf. R. Volkmann 1l. c, II, 109. 
2) Cf. H. Peter, Hist. Rom. fragm., Lipsiae 1883, p. 266. 
98) 1. c. I, 146sqq. 
4) Die Philosophie der Griechen III, 2, p. 1598qq. 
3* 
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liac dissertatione versantes Plutarcheae philosophiae optime 
innectat) probatae sint ac praeterea etiam illis, quae Bense- 
lerus !) hunc librum propter hiatus frequentiam reiciens iudi- 
cavit, adiuventur, illi loci facile a nobis praetermitti potuerunt, 
nisi rei plane cumulateque perficiendae gratia commemorandi 
fuissent simulque ostendere voluissemus illis ipsis locis consi- 
deratis priorum iudicia probari; nam nusquam alibi Plutarchus 
tam accuratam tyches definitionem ,. qualem hoc de fato libro 
lentatam videmus, dedit et à cogitationibus de intima tyches 
natura prorsus abhorret, quas Aristotelici philosophandi generis 
proprias videmus, ita ut ex Aristotelis disquisitionibus librum 
pendere recipiendum sit. Novissima quoque huius opuseuli 
recensio ?) gravissimis de causis ostendit Plutarchum id quidem 
non conscripsisee. Sed alios paucos locos de ipsa fortuna adi- 
ciamus redeamusque ad propositum. De superst. 7: otre yàg 
&v9ouzcov, oUve «Uy», ovre xougóv, oUr. abróv, dÀAà márvuy 
vàv Je» atviávat ; vituperat Plutarchus homines, qui res adversas 
semper deo nec sibi ipsis aut fortunae imputent. Consolatio 
ad uxorem, 8: um-óév £yxÀqua ztgüg v)» vÜyw» cUyouev. — 
ux«óé Ov, vÓ &ÀzulÓuevov o) zmQgogé9qwev d$ vóym, xai rctpi 
vo ÓoSévrog dyagustély.  L4ei uév yàg f$ regi vÓ Jeiov 
epuuta xaL vÓ zog vi» vóyw» iÀeu»v xai dutugég, xoAóv 
xai T70bv drzoóiÓo0. xagróv. Adversus ea, quae hominibus 
a deo aut fortuna accidunt, fremere non licet. «8 zévra 
xai rr&vvoOG ueugouévorg vy» vOxq. 

IIT. Tertio tyche signifieat casum  fortemque, quamvis 
eius potestas sub hac quidem significatione angustissima sit et 
minimum ad hominum res gestas valeat. Ubi Plutarchus casum 
fortemque significat, plerumque significatione e?róuacvo» uti- 
tur ac saepissime notiones zóyy eí a/róuorov mutuae vel 
propius inter se coniunctae iractantur?). Sed nonnumquam 


. 1) De hiatu in scriptoribus Graecis, Freiberg 1841 I, 314sqq. 

2) R. Sehmertosch, De Plutarchi sententiarum, quae ad divina- 
tionem spectant, origine; accedit epimetrum de Plutarchi qui fertur zzegi 
&fuaguvns libello. Diss. inaug. Leipzig 1889. p. 285qq. 

3) Cf. de fort. 5: ànó r/yagc xol abroudrog. de Rom. fort. 12: 
7 tóy» xol raUtOuctOv Pmoínct. de Alex. fort. I. 11: a?$rouet0uóv 
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Plutarchus insolenti casui fortique res humanas subiectas esse 
denegat. Sertorius, 10: éuoi Óà dger?v uév eiÀuquvf xoi 
xarà Àóyov cvveUvOOGv o)X üv rcovE Óoxti vixyq vig &xovtjoaL 
ztQóc vov»avviov. Quo loco gravisimo Plutarchus certam 
sententiam expromit, virtutes moresque natura insitos omni 
fortis impetui obstare nec ullo casu mutari posse. Marius, 26: 
»*q( 08 KárÀo vobg Bagfdgovo dz v)Óyqc ovogayfjai xoi 
y&véGcQoL, vÓv dyGOva xai &xeivov xoi vodüg éxetvov udAura 
0rgariÓTag, iy oic abróc Óó SiAAag veváySoi qnoi ?). Brutus, 
47: vóyp Óé vo?) uáAAov Y) xaxiq vOv 6» voig vavoiv 
jycuóvov 2yvóqse vÓ xcróg9«uo Bootrog fuegOv si«oot oua- 
yevouéra. de fort. 1: &x víóyqc uév xai Óu& vÓyqy. —  àx 
vóyuc 0€ xoi Ó.Àà víyqv. —  ÓuÀ vóyqv. 2: é0T TÜyQc. — 
elg vj» vÜyw» éavro?g dgOutv. — épya vfjo v/yuc. — el 
$nmà vj vóyg mávv davív. 8: dg wéóym và vv BAemóvvwv 
7tQdyuara. —  vOyun và vOv dxovóvror. — vóyp O6 xoi 
qoe. «éyomroaL. —  uw«óév vfi; véync, dÀÀà rávra vfjg eÜffov- 
A(ag eivau. — 4: flgnyeid wig zwvaQeuztizveL vÓyq. —  voUr 
&vreyvov vUyuc uóvov i0v0Qéivo4. 5: oi uév véyvaL vfjo vÜynG 
o) Óéovrot. de Rom. fort. 1: zóvegov xovà vóynv ovvéovqaev 
$j xavà zoóvoia», cf. pag. 38. Hoc loco tyche fortem casum- 
que significat, sed ipso libro procedente paullatim notionis 
significatio mutatur, ac postea dissertationem  ,,de fortuna 
Romanorum*' inscriptam diligentius tractantes intellegemus 
tychen postremo eandem significationem habere quam zrgóvoia, 
cui illo loco opposita est, qua re quanta sit. notionum mutatio 


TUync. Il. 3: xarà rUy5]v ytyovévai xal ajroudtog. de fato, 7: zrepl 
0? ro TUy53c xol ToU «üroudrov. de superst. 7: &» Óóà ÓOvoqogpij x«l 
Be«guna95, ztdvrag Él vri» tUyny xal ró cvtÓuarov &ztgtudou£vov rovg 
ódvouovc. De oraculorum defectu: &44& yowuévn noóg zévra TQ x«rà 
TÜymv xci a)roudtq. Symp. IX: xol zzdAw rQ reAevrza(q tóv rsAevraiov 
àx Tyne xol ajroudrog Émr5xolovOgxéve, De Pythiae oraculis: &07reo 
oUx Évovrec &iióyoteo rv ro.oUtov GuvuzttuudtOv Tv TÜynv Onutovo- 
yàv xci rÓ «)róuarov. stlr«a (Équv iyd) ríyu cov Óoxti xol a)toudtQ 
TÜv ro.oUtov ÉExaOtTov louévat. 

1) Cf. H. Peter, Hist. Rom. fragm., Lipsiae 1883, p. 127 sqq. 

2) Ubi r/ry cum pronomine indefinito coniuncta est, fortem casum- 
que significare solet. 
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perspicue ostenditur. de Alex. fort. I. 11: ae?rouaricuóv 
vóyuc. IL. 3: ézó víygc. de defectu oraculorum, 24: vó 
pukoovávqy vóyq» rcageuztirve»; quo loco maximi momenti 
ponderisque ad res humanas prae tyche esse divinationem 
praedicatur !). de superst. 7: &» à& Óvogoor xoi Bagvzma93, 
ztávrag émi v)v vÜyn»v xai vÓ abvvÓuavo» éregeidouévov vobc 
ódvouosg. Quaest. symp. VIII. 1: Guo vfjc vóyqc vÓ» utaqvqv 
vÜ» vgayuxQv ztaJ9Ov ébayovomc «ci vÓ» dyovi0T)v ére0- 
ayovouc. "Tyches vis etiam ad duas graviores res mirum in 
modum coniungendas pertinet, cum Dionysium tyrannum eodem 
die natum esse, quo Euripides poéta mortuus sit, narretur. 
Simili modo multae aliae res casusque annecti solent ?). 
Sequatur nunc singularis tractatio locutionum apud Plutar- 
chum satis frequentium quae sunt. xevdà véyqv et &zó vÜyqc ?). 
Nam plerumque casus fortisque potestatem praedicant. Mor. 
97 E: e szávra zagatverat xarà voynv. 93106 C: zórvtgov 
xarà voynv OvvéOtqA«ev 1) «ava. zrQóvoiav. 317 À: xacà voyac 
&Aavvouévov. 317 C: obxotv xdyà xarà vóyw» seront. 
320 B: xarà vóyqv. 335 D: «ovd vOyqv ycyovévat xai atvo- 
uévag. 399 D: ovvémtot xarà víyy» avvoudrog. 421E: 
dÀÀ' Éwow uév oiv óg9Gg xarà vóyqr PixAj9q0av. 740 C: 
Gg &ixfj xoi xarà vóyw» yuvóutvov. | 1101B: £»ayyos yàg 
xard v/óymv vàg &miO0vOÀdg OufjÀJov a)vot. Saepius etiam 
vTÓ xarà Tóyp» memoratur. 426 D: dÀÀà xocuérQ rroÓc 
7vXvra vQ xarà vOyqv xoi avvoudvQ. 485 D: dAÀa vq xarà 
vóyQ» xai avvouávog dvaríJeo9ot. 1116 B: vÓ Óé xavà 
qoi EreoJ2at vQ  xorà vóymv. Sunt multae eiusdem modi 
locutiones etiam in Vitis parallelis, ubi conferas quaeso 108 F. 
142 B. 145 B. 190 E. 206 D. 225 C. 357 À. 362 C. 375 À. 
384 B. 426 F. 427 D. 428 E. 461A. 511 ÀÁ. 563C. 573C. 
599 E. 629 B. 671E. 759 B. 822 B. 1035 B, F. Eandem 


1) Cf. R. Schmertosch, De Plutarchi sententiarum, quae ad di- 
vinationem spectant, origine. Diss. inaug. Leipzig 1889. 


2) F. Roesiger l. c, p. 8. H. Diels, Chronologische Unter- 


suchungen über Apollodors Chronika. Rheinisches Museum XXXI (1876), 


p. 158q4. 
3) Cf. W yttenbach, Lexicon Plutarcheum II, 849. 
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casus fortisque potestatem praedicat locutio quae est d;zró vy. 
Marius, 26: vog fogf&govg dmó vUyug ovgoayf|voi.  Pom- 
peius, 42: vOv dz Tfj; víymg áyaOOGw». Alexander, 20: vv 
dzó vüg vóyus ómaogyóvrw». Mor. 350: dAÀ' dmà vóygo 
yuóuevov. 40 B: oix dzó vóyqc ojó  acvoudvog. 91C: 
dz vóyne. 98 C: oóx dnm vóywg ojÓ aivoudrog. 99D: 
d)g ov0é voUvo» yiyvouévo» drm vUygc. 99 E: dmó v)ync 
xai a)roudvwg. 9839 ÀA: dnuÓ vÓygc. 399 ÀA: olo ywouévov 
ivíe» dzóÓ vymc. 899 E: dÀÀ  dmó vóyqo xai asvouátug. 
571 E: vóre Ó? xai vó drmó vÜyug zvgogayoge/erot. cf. 
p. 36. 798D: zoAÀoi ó8 dnuà «vf vóyqc ówduevou v» 
xoiwGv xai dvarAmoOévreg. 1059 B: oix dz vüync dA dx 
zrzgovolac. Conferas quaeso etiam Vit. 163 E. 929 D. 1036 A. 

Tyche pluraliter allata singulos fortunarum casus significare 
solet. Dion. 2: ai Óé vga voic ovurzvouas, uAAov Y) aig 
zvpgoatgéceg.» obo, ct o)rai. Consolatio ad Apollonium: «ó 
yàg u? OV aívóv xaxOg moávrt» ó uév Kodyrog quuoiv oi 
uuxgó». eva, xoíquaua zog vàg v/yag, àyà Ó v Eimowu 
qgdouaxoy dÀvmíag elvou uéyusvov. Septem sapientium Con- 
vivium: &AA4ore yàg &AAog égti voig xoelouig, Ó.à vàg ému- 
Jvuu(ag «ai vàg víyag. Qui quidem loci a scriptis, de quorum 
origine Plutarchea dubitatur, petiti sunt. Sed certe Plutarchus 
iyches nomen saepe pluraliter adhibet, ut mutabilia incertaque 
expriiat. Aemilius Paulus, 34: dAAà xa9" "Ounoov &guova 
ÓoxGcL zrodvsew» olg ci TUyoL voor)» im^ dugóvega vÀw 
ztgayuávov &ovoiw. cf. p. 40. Consolatio ad Apollonium 5: 
orc xai àv Biq rcoÀÀot xab rcork(Àat veg.0váOeLG yuyvóuevat 
7tQÓg Tàg évavtiag zcegukyovou vobg dvOgorztovg vUxac. of. 
p. 41. Cons. ad Apoll 6: d»99d7zwv yàg Ovvog 9vqvà u&w 
xai égfuega và cOuava, Ovqrai Ó6 vÓyau xai md9q, xai 
z&vt  ámÀOg và xavà vó» fov, cf. p. 42. de Rom. fort. 2: 
xarà v/yag &Aavvouévov». cf. p. 38. de Alex. fort. II. 8: 
otro ei voyat rco.o0o. BaciAelg, uevoquiquécovou uevayodqovat 
vOX), ÓaÓicoc, ut) rtoogÓeyouévovg unió * &Azitovrag. Gentium 
quoque propitias róyog affert Plutarchus. Phocion, 1: ot vxo 
vfj; EAÀddog. cf. p. 47. 

IV. Quarto tyche instabilem mobilemque vim significat, 
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omnino de tyche quoque creditum est!) 6: d»3oo7rw» ydg 
üvrug 9vqvà uév xai igríusga và ocuaca, 9vqvoi 08 vXxou xai 
záÓq, xai mávv  ánAdg và «ovà và» fiov. 

Rei plane perficiendae gratia hos quoque locos ex ,,conso- 
latione ad Apollonium** citavi, quamquam ea secundum pro- 
babile Volkmanni?) iudieium, cui Zellerus?) quoque assen- 
titur, non est Plutarchi. Quae Benselerus * primus huic 
libro propter leges, quas secutus est Plutarchus in evitando 
hiatu, aperte neglectas fidem derogans de consolatione Pseudo- 
plutarchea iudicavit, causis a Volkmanno allatis, sententiis 
insignibus e& a ceteris dissentientibus alienaque forma alique 
dicendi modo, hapaxlegomenis saepissime occurrentibus, porro 
iis, quae de Pericle, Demosthene, Dione narrantur, cum 
explieatione in vitis eorum apparente discerepantibus, denique 
abundantia miroque citatorum usu prorsus adiuvantur neque eis, 
quae Dinseus 5) ac Patzigius *) contradixerunt, reici posse viden- 
iur Nam illi, cum ex toto libri genere atque habitu et 
singillatim ex figuris, translationibus, imaginibus Plutarchi 
solum propriis saepe repetitis et ex citatis in aliis quoque 
Plutarchi scriptis etiam atque etiam recurrentibus concludat 
hane ,consolationem'* sine dubio Plutarchi esse, ac rectissime 
censeat, utrum libellus aliquis Plutarchi sit necne, sermonem 
tantum et elocutionem exquirendo et considerando diiudicandum 
esse, respondere possumus in hoc ipso libello sermonem atque 
elocutionem vehementer cum ea discrepare, quam in aliis 
Plutarchi scriptis reperimus. Qua in re innititur alter ille ?) 


1) Cf. E. Rohde, Der griechische Roman und seine Vorlüufer, p. 281. 

2) Commentatio de consolatione ad Apollonium Pseudoplutarchea. 
Philologenversammlung zu Halle. Jauer 1867. Leben, Schriften und 
Philosophie des Plutarch I, 129sqq. Cf. Fuhr, Rhein. Mus. XXXIII 
(1818), p. 590. 

3) Die Philosophie der Griechen III. 2, p. 159 sqq. 

4) De hiatu in scriptoribus Graecis I, 546. 

5) Beitrüge zur Kritik der Trostschrift Plutarchs an Apollonius, 
Berlin 1874. 

6) Quaestiones Plutarcheae. Diss. inaug. Berlin 1876. 

1) H. Patzig l. c. recte dicit: ,,fluctuavit enim eius dicendi genus 
atque multas perpessum est mutationes, priusquam ad eam eloquentiam 
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qui hunc libellum Plutarchi esse defendit, cum consolationem 
& iuvene Plutarcho scriptam esse aestimet. Quam ad rem diiu- 
dicandam tyches, sicuti in hoc libello versatur, notio minimum 
valet, quae ibi nullam propriam ac singularem significationem 
habet et à Plutarcho quoque optime adhiberi potuisset, quoniam 
fortunae mutabilitatis atque infirmitatis in hoc libello prae- 
dicatae saepissime Plutarchus quoque mentionem facit. Sane 
quidem ex notionis tam saepe easdem significationes praebentis 
frequentia minime possumus diiudicare, utrum libellus a Plu- 
tarcho scriptus sib necne. Cuiuseumque autem sit, sine dubio 
eum nullas sententias scriploris materiam ex variis scriptis 
congerentis proferre Roesigerus !) ostendit. Sed miramur, et 
Roesigerum et Patzigium Wyttenbachio ?) assentiri, libellum 
esse immaturi adulescentis, quocontra nobis Volkmannus ?) rectam 
sententiam aperuisse videtur. 

Denique accedunt loci hi: de Rom. fort. 1: xorw«yogciva, 
vÓyg Ó dc dféfoiov uiv dya3óv Óé. — cv)v O' (vy) 
&rr0va Ówpgeía Joi. Consolatio ad uxorem, 9: Órt u&v ydo 
éb 0og94» émiloywuOv tig cjova95 ÓOuk9eow  velevrowrov 
Vovqra,. rÓ uaxdoio», ai à dz vfjo víync vgomai ueyáAag 
dzroxAGceig o) rcoioDGiv, ojÓ — éruqégovat Ovvtvyuxdg 0M091- 
Gt voU fiov, zoAAdxig dxijxoag. 

V. Quinto tyche salutarem propitiamque vim, fortunam 
bonam hominibus faventem significat, quae significatio nobis 
variis versionibus obvia est. Pericles, 2: v&w uev yàg £x vf/ 
vÓygc dya9Ov vàg wvjoeug xai dmolaécnug, vOv Ó' dm 
doerfjo vàg zodieg dyazdpuev. Plutarchus paucis breviter, 
sed dilucide ostendit, quantum differant inter se bona, quae 
fortuna nobis praebeat, eaque, quae nostra virtute ac prudentia 
nobis colligamus; nam illis delectamur, quod fruimur iis, haec 
autem praecipue gaudium nobis afferunt, quod labore com- 
paranda sunt et ita officium intuendi studium excitant bonamque 


pervenit, quam in plerisque eius scriptis miramur et multo pluris aestima- 
remus, nisi cum verborum laevitate saepius coniuncta esset rerum levitas '', 
1) l. c., p. 12$q. 
2) Animadversiones in Plutarchi opera moralia II, 27. 
8) 1l. c. I, 145. 
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conscientiam praebent. Fabius Maximus, 17: £&zeo9oi r7 
vóyp. Aemilius Paulus, 12: vóyq» dya97» z&oi và zmpody- 
uar yevégO9oi. Quo in capite legimus Plutarchum res ex 
exterioribus tantum causis ac praecipue e naturae casibus for- 
tuitis pendentes fortunaeque tribuendas distinxisse ab iis, ad 
quas tyche quidem aliquid valuerit, sed quae omnino nostra 
ipsorum virtute ac moribus sapientiaque contineantur. Ubi 
intimas ac postremas rerum adversarum causas cognovimus, 
eas vehementer reicere possumus, quam opinionem Polybium 
quoque habuisse Baurius !) ostendit. Aemilius Paulus, 24: 
brtofBdÀAe, dà Sexwvwwi zdvrog xai vóyp và vf] quu. 
Quo loeo 3eórgc cum tyche ut simile aliquid ac praecipue 
pari effectu eventuque praestans coniungitur; nam véymc at- 
que a?roudrov, immo ipsius dei vel deorum notiones a Plu- 
larcho saepissime aequali ac pari sensu praeditae eiusdem- 
que significationis obscurae, inexploratae, inexplicabilis potes- 
talis participes adhibentur, quae liberae hominum voluntati 
adversa ad res humanas plurimum valeat.  Pelopidas, 13: 
ztQ6Siv Bgoflev9eicav Óuoiwg xó vfi vyuc. 25: sávreg 
oreguydzuv v)v dgev)» xai v)v voyqv é9avuatov. Quo loco 
voy praeter doez?» ut vis laudatur, qua instructum ornatumque 
esse summum meritum habendum sit; nam fortunam bonam 
atque felicitatem, cum perpaucis obtingant, difficillimum videtur 
in servitutem nostram asserere. Et quae sit vera felicitas 
atque beatitudo, de hac quaestione homines vehementer dissen- 
liunt, cum in primis norma regulaque opus sit, qua res 
metiamur ei quae nunquam certa data sit. Recte Curtius?) 


1) De tyche in pragmatica Polybii historia disputatio. 

2) Altertum und Gegenwart I, 3083: ,, Die meisten haben immer das 
Wesen des Glücks darin gefunden, dafs es etwas aufserhalb aller Be- 
rechnung Liegendes und von der Thátigkeit des Menschen durchaus un- 
abhángig sei; die Weisen des Altertums haben uns aber schon einen 
andern Standpunkt kennen gelehrt. Sie haben erkannt, daís das, was 
alle Menschen haben, nach ihrem innersten Naturtriebe erstreben, un- 
müglich etwas Derartiges sein kónne, was einzelnen Begünstigten durch 
Zufall in den Scebofís falle und ebenso leicht dem Besitzer wieder ab- 
handen komme. Es kónne dasselbe vielmehr nichts anderes sein, als die 
Verwirklichung dessen, worauf die menschliche Natur angelegt, die Er- 
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censel de iis, quae Graeci hace de re senserunt. Quae opinio 
in Plutarchi quoque scriptis versatur. Marcellus, 3: Savua- 
OrÓv uév étÓóxceu xab TÜyyc dya9SfG yevéc9au. — Plutarchus 
falsam sententiam illorum, qui in fortuna famaque suae ipsorum 
voluntati minime subiecta atque obnoxia acquiescunt, at contra 
virtutem solam omnium bonorum in ipsorum potestate positam 
parvi aestimant, acriter impugnat; Aristides, 6: dÀÀAd, xaizreo 
oro Ouoxetucvor, vfjc uév d3avacíag, $» 5 qve fjuàv o) 
Ó£yevat, xoi vf]; Óvrduewg, fig iv viyp xsiva, TÓ zcAeioto», 
éniSvuobo, vjv Ó dosrív, 0 uóvor dori vOv Stilo» dyaSOv 
ép! fui», iy éoríQq ví9evrot, xaxOc qovotrrec, óc và» dv 
Ovvdue, xai véyn ueydÀAm xaí dgxn fiov $ uev Ouxoioctyq 
zt0t6l 9eiov, ?j à dóuía S«40u0«. Fortuna nobis labore 
comparanda est nee dona sua indignis vel immeritis praebet; 
nonnumquam quidem ea indignis neque contendentibus nobis lar- 
gitur; Pyrrhus, 13: £j uév vóyn zcagetye xofja9aot roig rcapgotouw 
dzocyuóveg. 22: zoAÀd à?) véyqnv. ueuwápuevoc, Or. zcodbecv 
uey&Auv $rz09éctig tig tva. xaigóv abr ovríveyss. — Marius, 
46: xaJárzeg quAoyorjavov vfjc vCync Grcaoov Óó0t eig ueydAny 
y&Q viOéuevov. — — vobvo vfjo vÓync Og dÀÀórQuov éx- 
BéÀÀovreg. Lysander, 5: vasvqgv uév oóv viv udxyq», xaümto 
o) ueyáAgy v; zzgábe. yevouévy, f víyy Oi L4kbufiddqv 
óvouacT?» émo(cev. Quae pugna, cum fortuna nonnullis 
praecipue faveat, Alcibiade participe clara facta est. 

Sulla quoque fortunae praecipue dilectus erat, quam in 
commentariis suis rerum gestarum !) de se ipso praedicaveral; 
quibus ex commentariis sumpsit Plutarchus rerum scientiam, 
cum in vita Sullae, 6, dicat: ZAAag óà o) uóvov fóéug 
ztgoc.éuevog và» voioÜrov ejOouuo»uouÓv xal DüÀov GÀÀà xai 


füllung ihrer sittlichen Zwecke. So haben die Griechen den Begriff des 
Glücks der Spháüre des Zufülligen entrückt und ihn, als den des hóchsten 
Gutes, kühn und sicher in die Mitte ihrer Sittenlehre gestellt, sie haben 
die Begriffe von Tugend und Glück  unzertrennlich miteinander ver- 
bunden.' 

1) Cf. A. Sehaefer, Grundzüge zur Quellenkunde der griechischen 
und rómischen Geschichte II, 56. H. Peter, Hist. Rom. fragm., Lip- 
sihe 1883, p. 127 8qq. ' 
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cvvatEu» xal GvvemiO9eid;u» và mgovtóutva víjog vóyns db- 
fzcvev, eiv8 xópzup xotuevog &b9  oUrog Ly» Tj OÓbg móc 
v0 Jeiov. «ai yàg &» voíg Ümouvíuaci yéygage», Üri vOv 
xcaÀQg ci: fefgovAstoJat Óoxo)vro» ai uu) xavà yvóumvr 
dÀÀà zgóg xcigóv drzoroÀuduevo,.  rQdbetg ÉrvLTtTOV Eig 
&uewov. Pr. Óà xol d Gv gov zwoüg wéywv e) megvxévat 
uGÀÀov 3) zoóg zróleuo» v) yp fj; doevíjo zcÀéov £ovxs 
véueiy ai Acc tavróv voO Óa(uovog zov, Üg ye xaL Tfj 
7z:Q0g lMéreAÀov óuovoiag, icóviuov &vóga «ai «qócorí», ei- 
vvyiay vuvà. Jeiov abtuára, z0ÀÀà ydg avc zodyuava 
zvagébew | érridobov Ovra ztQqóvavoy &v vij xowwviq vyevéaSat 
vfi; doyfzc. Sulla, 19: 040 xai voíg vgoratoug éméygawev 
"don xai Nixqv xai "49900itqv, óc oix fjvrov eivvyíq xavog- 
94cag 3) dewóvqv. xai Ovváueu và» ztóAeuov. | Et Plutarchus 
quoque adstipulari videtur Sullam fortunae filium esse, cum 
in vita Sullae, 5, dicat: votro cvfjc ueydÀqc Ooxsb ZA 
vÓyne yevécJa..  Conceditur singulis hominibus egregiis esse 
suam tychen, de Alex. fort. II, 3: v2» v/yqv .4Ashávógov. 
de Rom. fort. 7: vóxuv dé v?v air00. — £éyà yàg xci KÀso- 
zdvgav a)v)v Tyy Koicagog vi)qut. — xaL 5 vÓyq Gov 
xx9! tovr)v ueyáAm. de Alex. fort. II, 1: vofvo ué» o 
vífjo fAsbdvdgov vÜync yéyovev, dAÀÀà vfjg éxeivow. Marius, 
46: Üüuve( vÓv aírob Óat(uova xoi v)» vrÓyqv. Ipsum nasci 
tyches consilium esse videtur, cum Plato moriturus fortunae 
gratias agat, primum quod homo, deinde Graecus, denique 
Socratis aequalis natus esset" Demosthenes, 21: &£owwwLó- 
pevog vTó» iÓiov daiuova xai v)» vy. 'Tyche et daemon 
cum hic tum multis aliis locis coordinati sunt ?) et, cum genio 
Romanis sancto comparari possunt?) Nam sicuti in primis 


1) Cf. Pohl, Dáümonologie des Plutarch. K. Lehrs 1. c, p. 198. 

2) Cf. Thes. et Rom. comp. 3: & dà de xe rà ÓvarvynOÉvio aui 
zaevránmaou 7zokic9a, de(uovoc &AV Tfj)xágc xoci nzeOmnnuxàc Up dv 
«)roic Óueqopdc. Aemilius Paulus, 12: xer& de(uova zí(9nus. de fort. 
1: da(uove xexQ xol rUyn yonodutvoc. de Alex. fort. I. 13: r/ync xci 
de(uovog q9ovtgoU xal vtuéGtog Eara, ró Foyov. 

3) De variis genii significationibus conferas quaeso Birtium apud 
Roscher, Lexikon der griechischen und rümischen Mythologie, Leipsig 
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singuli homines genium suum habent, qui eos comitatur ao 
eustodit!), sic daemonem et tychen homines servare et 
custodire Graecis persuasum erat. Qua in re Graecorum religio 
vehementem a Romanis impulsum accepisse videtur, cum genii 
cultus sine dubio a Romanis inventus et auctus sit?). Ac sicuti 
singularis genii notio a Romanis paulatim in universalem tra- 
ducta est, ita ut familiae, gentes, urbes, res publicae, gocietates, 
ordines, loci, tempora suum genium haberent, sic tyche quoque 
hac signifieatione nobis offertur, quam in Plutarchi operibus 
saepius reperimus. Ut exemplis utamur, tychen urbis nominat 
in Pyrrhi vita, 29: $ ó' dyaO1 vóyn vfjc ztóAeog eive zv&igay 
doerf]o Aaufiávovoa vàv dvÓgOv, eL9' iavrfic, bou» d» dnó- 
gotg. &yet. Ovvapuv, dzxódeibww dudotoo. de Rom. fort. 12: o 
u)» 4nógqst» $ vf]io Püu«s vóyg quvic. Quae tyche eadem 
est atque genius populi Romani vel genius publicus, quem nec 
Plutarchus ignorat; de Rom. fort. 11: óquooíe v)yp xocutvog. 
Tychae privatae respondet tyche publica omnibus communis 
omnesque adiuvans. Sed gentibus quoque sua tyche vel et 
complures c/yo. sunt. Phocion, 1: oi v/you vfjg EAAdÓog. 
Singulis quoque hominum ordinibus generibusque sua tyche 
est. de Alex. fort. I, 11: «xaOS4zeg vivà véync facuuxüs 
véueOt» OvyxaÀ/mtov. Saepe loci alicuius vel certi temporis 
el diei tyche nobis offertur. Marius, 26: eU5oro Ó& Kdràog, 


1884—1890, sub vocabulo , genius". Cf. L. Preller, Rómische Mytho- 
logie, p. 566 sqq. 

1) Cf. Birt l. c.: ,,Gewifs sind die Personalgenien die ülteste Er- 
Scheinung des Genienglaubens gewesen, welcher erst mit der Zeit viel- 
fültige Erweiterung erfuhr." 

2) Cf. Birtl c:,,Es ist übrigens gut, sich hier der Dümonen- 
lehre des jüngern Platonismus bei Plutarch und Apulejus zu erinnern, 
wenn es schon gewagt scheint, einen direkten Sachzusammenhang zu be- 
haupten. JDaís die griechischen Dümonen den Genien gleichgesetzt wur- 
den, ist bekannt. Plutarch (de defectu oraculorum, p. 421) lehrt, die 
Gótter selbst kónnten Erregungen und Leidenschaften nicht ausgesetzt 
Sein; wenn man sagt, ein Gott hasse oder liebe, so sei dies falsch aus- 
gedrückt; nur sein D&mon habe diese Affektionen: denn jedem Gott eigne 
ein Dámon; Apulejus aber, der de deo Socratis dasselbe ausführt, meint 
8 151, dies entspreche den rómischen Genien." 
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óuoi9g dvaGyv vàg Xelgag, wagJutodG0ti» viv vOyq» vfi 
fuégag ixeivqc. Romani venerabantur ,,fortunam huiusce diei'*, 
quae Graecorum xoe(gq respondet. de Alex. fort. IT, 4: 
7tQÓc T?» vÓóv6 tÜyn». Quibus exemplis cum appareat Plu- 
tarchum tychen saepius ut genium finxisse, facile adducimur, 
ut credamus Plutarchum e Romano genii cultu suam tyches 
significationem hausisse. Sed multo magis quam tyche apud 
Graecos pro genio stat daemon, qui modo bonus modo malus 
praedicatur?) Cum genius semper bonus ac fidus hominum 
mentor sit, qui commodis eorum utilitatique serviat, Graeca 
quoque ccyr saepissime augetur et ornatur vocabulo dyo37. 
Aemilius Paulus, 12: vy» dyaSZ» zi và ngdyuara | 
yevéa9at. — Marcellus, 3: Javuacróv uév àóxeu xai vóync 
dyaStc yevéaOoi. Pyrrhus, 29: $0 dya97) vóyg vifo zcóAsug. 
de Rom. fort. 9: àAÀà Nouóg &owxe v)v dya39» vÜyqv Syn 
dg dÀq9Og Gcóvoixov «ai Gcvvéógov xai cvr»ágyovoav.  |ta 
dya3óg Óaiucv vel dya37) vóyy plerumque Romanorum ,,bo- 
num eventum*'' significat ?). Sed redeamus ad materiam in- 
stitutam. 

Plutarchus hanc quoque esse sapientiam, ne fortuna uti 
ac frui ignoremus, censet. Sulla, 30: ZAAeg 08 uergiog 
và ztoOva xoi zoÀttuXOg ÓuiAjcag vj vóypy. Lucullus, 33: 
Tj» vOyw» émouévm» cvovgavnyeiv. Crassus, 11: Kodooov O8 
v5 vyp xouoouévov. Nic. et Crassi comp. 5: o0dZ» vy vóym 
youotóv droóetSac 3a zcogfj«ev. Hoc quoque saepe in Plutarchi 
scriptis versatur, fortunae campum concedendum esse, in quo 
assiduam utilemque se praebere possit. Sertorius, 1: àg9ovov 
ixeL vfjg vOv drmovelovué cov Ónotóvqvog xopmyóv $$ vóyq 
v)» Tfj; ÜÀnc e/zogiav. Pompeius, 53: ofrwg 5$ vÓym utvoóv 
iov. sgg v)» qvcww. Quo loco Plutarehus haud ambiguam 
$ententiam expromit, prae fortuna plurimum ad res gerendas 


1) Cf. Pohl, Die Dümonologie des Plutarch. F. A. Ukert, Über 
Dümonen, Heroen und Genien. JAbhandl. d. kgl. sáchs. Gesellschaft der 
Wiss. zu Dresden. II, 189sqq. Ed. Gerhard, Über Wesen, Verwandt- 
schaft und Ursprung der Dümonen und Genien, Berlin 1852. Lobeck, 
Aglaoph. p. 595. 

2) Cf. Birt l. c. 
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valere hominum naturam, virtutem, consilium moresque. 
Alexander, 20: L4As5ávógq óà và» uév vózcov ? vUyxy rcagéoxe». 
26: f| ve ydg voyy vaig émufoÀoig Ürmeixovoa wv)» yvowumev 
ioyvodv émoíei, Caesar, 53: éyofrío vq xouQ xoi t5 Óvug 
vfjo vUync. 

Consilium ac virtutem, ut summa consequamur, fortuna 
misceri opus esse conceditur. Dion, 1: Or. Oei goovfjoot xoi 
Óuxotoc vy Óvvautv érmi vÓ a)vÓ «ab voyquv ovyeA3eiv. Similia 
docet oratio de Alex. fort. II, 3: 7 vóyg xoouei v)v dger/». 
Quantieumque virtus aestimetur, amoenum gratumque insuper 
ei cumulum addit tyche, quae virtutem splendore auget. Et 
legimus in dissertatione de Rom. fort. b: xaí v&yo rzvov vj 
víyp v)» dvógeíov zcaguvóuace»v, 9) rmÀéi0vOV tig vÓ "LxÓv 
vóync uéveott. Fortitudinem fortunamque misceri opus est, 
ut certum eventum consequamur. Sed in eiusdem libelli 
capite decimo inversam fortitudinis tychesque rationem reperi- 
mus, ubi exstat: Ov. zAeiorov $$ dvÓgeta v)yug eig vÓ vwixáv 
uevéoyqxe. lllo loco fortitudini, ut magnos eventus consequatur, 
iychen favere opus esse, hic virtute ac fortitudine necesse esse 
iychen adiuvari, ut, magna perficiat, Plutarchus censet. 

Aratus, 9: dAÀAd xaSagà» xai KQuvxvov oYuavog éuqvAtov 
v)» zsoábu» $ vóy« ÓwgiAazs. de Rom. fort. 1: ai zvoAAo0g 
zvoÀÀdxig 7yc»iguévot xal ueydAovg dyQvag dev) xai voyn 
ztoüg GÀÀjAog uéyw vov dywviGovrat vv zzagóvra. — avsovoiy 
dugóregau, ztóAeg, xocuoUc.» &vógag, tig Oóbav dváyovou, 
&ic OUvauu», eic jyeuoviay. 2: eL wavà závv sgüg dAMjAag 
dei zroÀeuoU0L xoi Óvagégovra, v)yu xai doevj. — zvoAMjs 
óà xaL vrUy«c GvveAJosoqc. 3: ut?) xai vasvqy vj) v)yy xaoltg. 
4: ueyalóve, v)» vóyqv. — do9&ig $m abvüg (vóyqg) — 
dyríxovg obrog vj) Typ uevà vÀv zzoáóeow &nvrüv clgervole.. — 
zÀsigrvov yàg udqooÓírqe vóy« uevésyuxev. Quo loco praeter 
noctem tyche quoque patrona amoris praedicatur. 5: ó;rég 
vfj; vUyue émáyowo uágrvoag. — vj, vUxn zcÀéov 3) v5 perg 
véuovrag. 6: vfjo vUyuc vÓ» xatgó» orceo9tuérgc. 1: xaSdrrep 
&oyo nueyáhp Óquiovoyó» éniygdwag éavrQ v)» vóywy. 8: 
dÀÀà yàg ai uév dzó vÀv uaogvíQov rricr&ug vocoUraL T) 
vUyp 7cágeL0i. —  v)v ué&v vUyw» $mofllàg xovave9tic9a., 
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vjv Óà dger?v &yxoÓouq«évoi. Quo loco explicatur causas 
atque fundamenta omnium rerum in fortuna posita esse 
virtutemque exaedificationem modo et finem curare. Principia 
rerum e fortuna pendere solent ac procedentibus demum rebus 
hominum virtutes consiliaque eas sistere aut urgere et augere 
possunt. 8: vóync xAéuua xai cóquouo. — cvo/vrqv (doyyv) 
Ó f$ vóym magésye, ad0aca xci qwAáfaca rv wriotmv. — 
$ ué»y yàg deer) uéyov émoíqoe "PuuíAov, f vóyq Ó yos 
vob yevíégOaL uéyov éváonot. 10: a)róg &avróv eig vv 
vUyn»v dvfjve xoi dveOeiro v) Dyeuoviav àE éxetvqg. — eióog 
Ür. ueyáAq óor? uGAAov Ó' OAov f$ víym magà závv dovi 
và vÓÀv Gv9oorcw» rzodyuaroa. — obvwg 6 Zsgoviov flaci- 
Acla zcevtáztGOL víg vywc. — Oi tbtvy(av. Pro tyche ut 
salutari ac propitia vi Plutarchus saepe eórvy(íoav ponit !). 
11: do2ov t)» zólw $ vóy«q. — 7? vyq xoi abvóuarov 
imoínos. 12: víync ioys». — otó  duguofjvnoig Éozt zroüg 
v)» TÓyq. — vv vf]; vOyuc cüuéveiav. de Alex. fort. I, 1: 
zagà vfi vóync AofMüv v)v fysuoviav. 92: éuà Ó' f$ vóym 
uÓvov avvetgSeww. 3: zcagaGXevac9éy or0 vfjc vÓync éqódior, 
7: vUyuc 7v. 9: xoAoxtvovreg a)voU v)v vóyyy. 10: o) yàg 
zcQoéxQuve v)» wvóxq» vfi; cogíag. 1,3: vOv vfio vy 
dyo9À» vgórvatov. — scouoavo 5 rr. 4: 7?) vx zrotet. — 
uéya Óé TO Agyety "AéLavógoy f$ vóyuy. — olroc $$ au 
5: záüg Ggevy flaciAevovoty dy 3gurcoL xol mg vÓyy. — Q 
vfjc "A Aebdvógov Ovrduecg f) víyq outxgüv dnoozácoca zgoc- 
é9que. 6: ÓiÀ viyqv xooréiv. 1: rmgócgygowo» vj vóyp và 
"AofAa. — vóyw viv Tigov £oscev o)vQ xai vóym v)» 
-iyvzvtov. dvég£ée. — uà vóyqv. — f) vóyn égposoe. 8: xai 


1) Cf. Aemilius Paulus, 12: oix Éyc tij Àleyouévg roD &vdoóc ceirv- 
xí(« ÀenuzQóv ázodoDva, xci duíanuov Foyov. Nic. et Crassi comp. 5: 
Tic Poueíov türvy(ag. Sulla, 27: 2xómiórar« toU 9to0 ràg tÜtuylac 
ztQo0nue(vovrog «)rov. de Rom. fort, 1: BeBoiórezov tÜüruy(av. 6: óm 
türuy(ac ?[o9:] u£yuavoc. 8: &Uruy(ag Savuaotije yevéa9ot. — 9: eürvy(e 
duexvBéovnae S«vuaotr. — BeBouGQoor viv aUEnoiw rrj eUruy(q. — tUrv- 
xí(«c uegriÜgia. de Alex. fort. IT. 4: ei; türvy(av ri9£o9o. de se 
ipsum citra invidiam laudando, 11: uà4Aov yàg tirvy(ac 7) &gerfc cyrraa- 
$« BovAovtat. 


seeeserescodece esas rase 


yàg ei Óià véyqv uéyog yéyove, ueitov doviv, Or. vj TOyn 
xaÀOc xéyonrau. xai 00qQ vig Uv udGAAov a)ro0 Ty)» vÜymw 
émoiuvy, vocovrQ uGAÀov oUbe. v)» doer)v, Óv fv übiog vfjc 
vOyuc éyévero. Memorabile est Plutarchum censere fortuna 
sapienter uii iam laudem esse, sed virtutem demum hominem 
dignum facere fortuna fruendo; sine virtute nullo modo ea 


sapienter uti scire. 8: vi vÓ vf/o v/yng &pyov. — m0 vfi 
TÜYQuc. — uà vüyny. 9: zmgüg v?» voy». 10: Bagvréog 


xeyofjo9a, víyg. — zwgüg v)v vÓyv. 11: Óià v)» vÓywv. — 
àvíovavo Ó 1 vóym. 13: uà véywv. — nÓ vóyqe. — $ 
vUyq ueydAa xai ÀaurcQà Otéqmvev &pgya. — $0 vf vync 
gvÀavrÓuevog. — vfi; Ó& vUv ébevolouévqc víyug olov và 
égyov. — Oià vóywv. — &9qwev f$ vóym. Quaest. Rom. 74: 
ztóvegov Ori uvxgüg Qv àv doy» xoi vortuà moévvov xai 
yeyovüg éx uw«yrpüc aiyuaAdrov Óuà T)» vóyqv éBaciAevoe vfj 
"Püuw«s: ?) aür«q uév f$ uerafoÀ) uéye9og dugaive, vÓync 
uGAÀov 3j uuxgórqro, zcávrov 08 udAMiora Zegosiog &otxe viv 
tfc vUync àx9eidoag sva». érrupquioar zcgábesiv ázcácoug; 
de se ipsum citra invidiam laudando, 11: vó uév eig v?» 
vUymv, vó Ó eig vóv 9e0v dmoví9ec9oi. Quo loco tychen 
liberam atque solutam praeter deum ut impersonalem vim 
dominari ostenditur. 11: dei v?» vóyq» émowáv. 12: xai 
vf; vync a uGAAo», 3) vfjo doevfic, éy«cuia. Aéyovrag. 

VI. Postremo tyche funestam atque iniquam vim, fortunam 
malam hominibus adversam significat. Timoleon, 14: dAA 
oi ve yaigovreg émi voig ovuqogatc Óià uicog Kouevou Gvv- 
fjÀ3ov olov dóóiuévov. ózxà vic vóyuc mavücovvec, oY v& mgóc 
v)v uevafoÀ)v voeróuevou wai avurzcadoDvrec éJeOvro rzoAÀny 
àv do9evéo. voig dvJ9gurcivorg xai zQoÓi Aoi; vi)» vv dórAov 
eiv.Ov xci Je» Óvvauw. Quo loco forti fortunae iniquae 
sapiens et inexplicabile deorum consilium acriter oppositum 
est. Hoc aliud quoque expromit Plutarchus, tychen, etiamsi 
nos gravissimis casibus petat tentetque, tamen misericordiam 
aliorum numquam eripere posse nobis rebus adversis afflictis. 
Aemilius Paulus, 26: éioreve uiv otv uddMovra vq  Naow 
xdxeivov ixdÀsu* uj) zagóvrog dà xavaxAodcag v) voyq» wai 
v)v dváyxq» rzctgu0XeWdpuevog &Ówwev abróv brmoyelQuov vQ 
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[vaiq, vóve udAiova zroujoog qavegóv, 0v, vfjc guAogyvotag 
jv iv ajvQ vt xoxóv dysvvégvegov $ quAoyvgía, Óv $v, 9 
uóvoy f$ vóyq vÀv» £mrauxórov ovx dgatgsiroi, vÓv Aso», 
drceUtéoqoev &ovvoU. 36: Aoyibóuevog dvÓpeiag xci SJaóóa- 
Aeóvrmrog dv9gorotg o) zoÓg ÜmAa xai cagícog xofjow elvat 
uóvov, GÀÀà zcgücg nca» óuaÀOg vóygc dvricraot».  Tyche 
nostrae virtuti consilioque adversatur et repugnat, itaque 
utrique atrox semper pugna pugnanda est.  Pelopidas, 10: 
Óevregov émfjycv 7) vóymu xeutva  voig dvOgdoi». — Lucullus, 
2: é&migraU(ag OvoraÀévrog $mó cvfjg vóyuc. Cim. et Luc. 
comp. 2: dreAeig éyévovto vÀv rcgdb5en», ó uev xa3dra& à 
viv vOyqv. Crassus, 21: 00a cvvüveyxev eig 0Àe9gov 1) vóym 
xaxd. Phocion, 1: vy vóyn dvvivavrouévn rcoüg vo)g dyaSobg 
&vógog. Demosthenes, 3: e& yévowo vi qoe. xai vr vOym 
xaJámeg veyvvoig &uiAAa. Saepe nobis virtute moribusque 
exornatis acriter pugnandum est cum incommodis rebusque 
adversis a fortuna nobis illatis. de fort. 1: dotuow xaxo 
xai vóyn xeucauevoc. de Rom. fori. 3: ógyibóuevoy v5 vóyy. 
10: fg o008 v)» Oye» ovÓ? vÓv vgómov Tuajgocs» f voy !). 
de Alex. fori. I, 2: vóyyc dvvayw»ibouévgc o? ovuuaxovanc. 
13: dÀÀ obvw Ó/cepug T» xai 8ácxavog 5 vóyg. — vóyuc 
xai Óciuovog qOovegoUÜ xai veuéceog icrat vÓ &oyov. de 
tranquillitate animi, 16: zgógc v7v v/ygv dóceOc xai droÓuwg 
iei». 17: uóvqv vo/vvq» vj vóyp Àofü» óidecw. — vf; 
vOyuc 7zrvávra vàÀÀa AemAerovoQo xai rcegLGLQovuévQc. — T) 
qoi, dg uudév ioyvoóv uudé uó»uov unó? $még viv vóyw 
&yovoa». Quae ad res externas pertinent, cum tyche plurimum 
valeat, tamen ingenium nostrum animusque minime ab ea 
mutari potest. 17: q déyerau vi» vy». — scgüg v)» TÜywv 
Aéyovrag. — xai ydg f vóyg ÓOvvavau v»óoq sreoiflcAci», 
dgeÀécJau xo)juoro, OuafaÀsü» srgüc Ófluo» Y?) viQoavor. 
xaxóv O8 xai Ód&ÀÓ» xai vazctivógoova xai dyyevi] xoi. q3o- 
»qpó» o) OvveraL zodjoaL, vÓv dyaSÓ» xoi dv»Ógó0m xoci 


1) Hanc historiam Servii ex Ocresia nati sumpsit Plutarchus ex 
Valeri Antiatis annalibus, quorum fragmenta conferas quaeso apud H. 
Peter, Hist. Rom. fragm., p. 154. 
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peyalóyvyov. 19: ÓóvacJan móc w)v tÜyg» dvewyóoi voig 
Ouuacw. dvcufAénen. 

Has partes sex, in quas tyches notionem partiti sumus, 
optime duabus rationibus subicere possumus; scilicet in priori- 
bus quattuor partibus haec valet ratio, tychen adhuc indifferen- 
lem esse cirea ea, quae ad res secundas et adversas pertinent, 
in posterioribus duabus contra ratio agnoscitur haec, tychen 
videri vim certam nec indefiniiam, sed aut secundam pro- 
pitiamque aut iniquam et adversam, ita ut contraria in tyches 
nolione posita iam alterum ab altero dissoluta sint. 

Restat ut consideremus, quantum tyches notiones, quas ex 
singulis locis cognovimus, iis, quae Plutarchus in scriptis 
moralibus explicat, suppleantur. Quem ad finem praecipue 
disputationes ,,de fortuna, ,,de Romanorum fortuna", , de 
Alexandri magni sive fortuna sive virtute* conscriptae et 
aliarum dissertationum nonnullae partes respiciendae sunt. 

Plutarchus in parva ,,de fortuna* disputatiuncula !) illud 
a sapiente dictum: «vóyq và JvqvOv zocyuo , oix süflovMa, 
commemorans cum acerba ironia quaerit, nullane iustitia, 
aequitas, temperantia, modestia sit et in Aristidem, Scipio- 
nem, Philocratem , Lasthenem, Euthyeratem , Alexandrum, 
Paridem, quorum facta ad certa vitia aut virtutes reducenda 
sint, an fortuna aliquid valuerit? Sed cum sint sine dubio 
temperantia, iustitia, fortitudo, fons quoque earum, sapientia 
prudentiaque, esse debet. Quae sapientia aliis in condicionibus 
alia videtur, modo abstinentia et temperantia, modo tolerantia 
ei forlitudo, modo aequitas et iustitia, Si sapientiam pru- 
dentiamque praetermitteremus, omnes quoque aliae virtutes 
amitterentur, homines se fortis fortunae imperio subicientes 
nihil discerent nihilque praestarent. Deinde Plutarchus omnia 
quae hominum sensus membraque exsequuntur perficiuntque, 
ad naturam revocat ei ad sapientiam rationemque ut ad pri- 
mum fontem refert, qua bestiis antecellimus easque quam- 
vis validiores et in primis sensuum subtilitate praestantes 


1) Cf. Welcker, Griechische Gótterlehre II, 809. F. Roesiger 
l e, p. 14. L. Sehmidt, Ethik der alten Griechen I, 60. E. Rohde, 
Der griechische Roman und seine Vorlüufer, p. 280. 
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in nostram servitutem asserimus. Nam non corporis robur 
viresque dominantur, sed sapientia, quae minime est fortis 
fortunae. Ita nihil fortuna fit, sed omnia consilio sapientia- 
que perficiuntur. Artifices quoque et opifices omnia consilio 
perficiunt nihilque forte fit. Unum solum casum cognovit 
Plutarchus, ubi fors aliquid valuisse videtur. Nam cum pictor 
aliquis spumantem equum pingeret, omnia bene accidebant, 
spuma vero haudquaquam prospere coeptis suecedebat, ita ut 
pictor iratus postremo spongiam tabulae affligeret: forte tum 
spuma simillima in conspectu data est. Quod Plutarchus 
solum fortis esse aestimat: votro £vreyvov vÓync uóvov &oyov 
iorogeiro.. Musice ceteraeque artes atque ciborum vestiumque 
apparatus secundum naturae leges fiunt nec pendent e forte. 
Cousilio rationeque nostra sumus ii, qui omnia in nostram 
servitutem asseramus eí in omnia dominemur. Si vero nobis 
aliquid fortuna praebeat, dicam honorem, divitias, valitudinem, 
roborem, pulchritudinem, tamen eis sapienter uti fortunaeque 
dona nobis utilissima facere ratione tantum nostra eb sapientia 
scimus aec possumus.  Libello exeunte Plutarchus virtutis 
humanae conscientia elatus assentitur Prometheo  Hesiodeo, 
cum nos adhortetur, ne ulla a Jove dona accipiamus, sed ad 
nostrum arbitrium agamus nostroque consilio et sapientia, 
quae perficere possimus, etiam re sine ullo auxilio nostra 
sponte perficiamus. 

In primis Plutarchum in hae disputatiuncula, si fortunae 
notionem adhibet, fortlem tantum casumque respicere, quem 
vel minimum valere ad res humanas negat, intellegimus. Quae 
omnino consentiunt cum eo loco (Sertorius, 10), ubi Plutarchus 
ad virtutem moresque minimi ponderis esse fortem neque eos 
in contrarium mutare posse constituit. Plutarchum vero non 
stare suis iudiclis nec sibi esse consentaneum, ex exemplo in 
fortis casusque gratiam allato (cap. 4) apparet, quod ei subtilius 
perscerutanti ad naturae causas legesque reducere facillimum 
fuissel. Quae inconstantia eo loco (Brutus, 47), ubi aequo 
modo fortem aliquid valere conceditur, affirmatur, ita ut, quae 
sensit Plutarchus de fortuna ut vi fortuita, obseura adhuc neque 
explicata perfectaque videantur. Quae ille aeri certamine profert 
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omnes eos vehementer impugnans, qui fortem multum valere 
defendunt, haec ab ipso re saepissime refelluntur, cum saepe 
in historia conscribenda multum valere fortem casumque con- 
cedat. Nos autem nullam probabilem causam, qua aestimemus 
hunc libellum, quem Plutarchi esse quidam negant, non esse 
eius reperimus. Dico Muhlium )), qui libros a Plutarcho 
conscriptos memorans hune silet. Sententiae formaque huius 
disputatiuneulae Plutarchum esse auctorem nobis comprobant. 
Quantopere inconstantia incertaque de tyches natura ratio in 
universam Plutarchi philosophiam pertineat, affirmatur disser- 
tatione , de fortuna Romanorum*'' quae fertur ?), ubi tyches 
notio iam mutata significatione nobis occurrit. - 

Initium primaque disputationis capita, cum sic exposita 
sint, quasi agatur res non quasi narretur, et eam imaginem 
exprimant, quae veluti in rem praesentem nos audientes per- 
ducere videatur, inter pulcherrima et perfectissima, quae 
scripsit Plutarchus, numeranda esse censeo. Virtutem et 
fortunam de Romanorum imperio certantes introducit, quarum 
utraque Romae magnitudinis auctor videri maximamque ad 
imperium vim sibi tribui vult, cum victrix victoriam adepta 
magna commoda obtinere omniaque crimina a se defendere, 
et virtus pulehra quidem prius, sed incerta dubiaque visa, 
tum certissima et constantissima videri possit quippe tam diu 
dona sua Romanis impertita. Ion poéta foriunam et virtutem, 
quamquam inter se dissimillimae sint, tamen simillimarum 
rerum causam fontemque dicit uliramque homines gloriae 
potestatisque participes facientem. De mundi quoque natura 
rebusque naturalibus discrepant sententiae, utrum ^e forte 
fortuna an e sapientia ortae sint, quod de Romanorum quoque 
imperio quaeritur. Plütarchus virtutem et fortunam aequali 
modo ad Romanorum imperium constituendum plurimum va- 
luisse censet. Sieuti ab igni et terra mundum profectum esse 


1) Plutarchische Studien, Augsburg 1885. 

2) Cf. L. Preller, Rómische Mythologie, p. 554sqq. F. Roe- 
siger]l c, p. 14. Minime omnibus hic locis tyches notionem secundum 
Roesigeri sententiam ut fortem casumque caecum accipiendum esse, disser- 
tatione procedente ostendemus. 
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Plato iudicat, ita virtus et fortuna se coniunxerunt, ül sacrum 
ei benignum focum, ancoram rebus labantibus ac fluctuantibus 
eonstituerent. Cum prius omnia inter se nullo modo termino- 
que dato certarent, postea Roma exstitit, ut vires colligeret 
eisque firmitatem praeberet ac forum mundi fieret; quam qui 
talem fecerunt, virtute exornati praeditique fortuna prospera 
usi sunt. Virtutem iam ad certamen quieto pede ac sereno 
vultu progredientem comitantur et subsequuntur Fabricii, 
Camili, Lucii Cincinnati, Maximi Fabii, Claudii Marcelli, 
Scipiones, Gaii Marii, Mucii Seaevolae, Marci Horatii. Sed 
: iyche virtutem longe praecurrit; Persis Ássyriisque relictis 
Macedonimm pervolans Aegyptum et Syriam permigrata Car- 
thagine relicta nune, cum ad palatium accedat, alis depositis 
Romam iniravit, ibi mansura neque infida vel incerta est nec 
duplicem rudentem tenet, sed multo magis soror iustitiae et 
persuasionis, providentiae filia diei potest. Nobiles praeclari- 
que viri eam sequuntur, Numae Pompilii, Tarquinii Prisci, 
Aemilii Pauli, Caecilii Metelli, Aemilii Seauri et in primis 
Cornelii Sullae. 

Romanos ipsos magis fortunam quam virtutem veneratos 
esse ostendunt multa templa in fortunae honorem exstructa, 
quibus enumeratis Plutarchus non solum C. Caesarem in 
magnum periculum mari delapsum fortuna sua confisum et 
omnino semper fortunam complexum esse, sed etiam Caesarem 
Augustum eam veritum esse enarrat. Tum Romanas res gestas 
ab initiis animo repetens et perscerutatus permultos casus 
eventusque reperit Plutarchus, ad quos tyche plurimum valuit 
el quorum potissimum principia causasque iyche posuit, vir- 
tute inchoatas modo res exaedificante. Quod praecipue Romuli 
iuventute affirmatur, quam diligenter tuita esse fortuna bona 
videtur. Nisi tyche rerum fundamenía iaceret primaque initia 
inchoaret, nullam haberet virtus occasionem, praesentem pro- 
pitiamque se praebendi. Tum e vetere Romanorum historia 
auctoritas Numae Pompilii et Servi Tullii affertur, e recenti- 
ore vero praeter multa alia, quomodo Roma a Furio Camillo 
Sit liberata, enarratur, ut quantum in universam Romanorum 
historiam pertinuerit valueritque tyche, ostendatur. Sed cum 
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postrema declamationis pars mutila ac trunca nobis tradita 
Sit, deest prae ceteris virtutis oratio, qua contra magnam 
iyches auctoritatem se defendit, ac praecipue, quantum ipsa 
valuerit ad Romae magnitudinem gloriamque, praedicat. 

Qua ex dissertatione primum apparet Plutarchum magna 
Homani imperii admiratione, quam apud Polybium quoque et 
Dionysium reperimus, imbutum esse, cum praedicet laudetque 
Romam labentibus priorum temporum rebus finitis gentes na- 
tionesque vehementer cum se coniungentem perpetuam pacem 
paravisse. 

Jam Polybius quaestionem tractans, ad Romanum imperium 
utrum fortuna an virtus maioris ponderis fuisset, ostendit, 
minime fortuna, sed iusto ac necessario ordine factum esse 
(II, 42), u& Romanorum virorum virtutes ac mores gravissi- 
mis temporibus hanc fortunae benevolentiam ac favorem para- 
vissent. Quam quaestionem Dionysius quoque Halicarnassensis 
simili modo tractans eodem sicuti Polybius sensu aique opi- 
nione absolvit, eum dicat Romanum imperium, omnium 
praeclarissimum ac iustissimum, non per fortunam vel du 
abvrouaruGuóv vuya xai vy» Ouixov (I, 4), sed per virtutem, 
rei gerendae artem, pietatem, moderationem ex immutabili illa 
naturae lege, qua fortiores ac meliores semper de infirmioribus ae 
peioribus triumphant, procreatum et auctum esse. I, 5: gX- 
Gecg yàg Ó?) vóuog &rcacL woiwóg, Ov ot0sig waraAs0t. xoóvoc, 
&oyewv dei. vv fyvróvuv vog xotivrovag. Cum Graeci per- 
facile crederent se & Homanis fortuna adiutis viclos esse, 
controversia saepe repetita fuisse videtur, Romani utrum for- 
tunae an virtuti plus debeant.  Perspicuum est Plutarchum, 
8i hane quaestionem (iractabat, eandem sicuti Polybius et 
Dionysius sententiam expressisse, cum quamvis acerrimus patriae 
8uae civis tamen sano iudicio praeditus ignorare non posset 
Graeciam senescentem sola crescente ac integra Romanorum 
virtute ac robore victam esse. In re tractanda Plutarchus 
Polybium secutus esse videtur, cum recipiat Romanum im- 
perium antea omnibus rebus permixtis et fluctuantibus secun- 
dum deorum consilium ut mundi focum ac forum procreatum 
esse, novum regnum, in quod omnis potestas ac humanitas 
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quasi in unum corpus confluxerit. Polybius praedicat tychen 
probis modo et optime meritis dona sua tribuere et Romanos 
dignissimos consiliorum suorum ministros elegisse (I, 58; 
IV, 81; X, 33; XV, 23). Simili modo Plutarchus quoque 
enuntiat tychen Romanos ea de causa adiuvisse, quod ii per 
suam ipsorum virtutem plurimum praestantes fortuna digni 
inventi sint. 

In rebus Romanis florentibus cum Plutarchus divinam 
providentiam apparere censeat, manifestum est eum in hae 
declamatione tychen, cui maximam ad Romanas res gestas vim 
tribuat, non fortem casumque caecum, sed obscuram esse vim 
putare, quae aeque hominibus fortunam ac res secundas im- 
pertitur, quin etiam providentiam atque numen divinum, quod 
hominibus et gentibus fata sortesque praedestinat omniaque 
consilio ad bonum finem adducit. Qua ratione considerantibus 
resque spectantibus haec dissertatio certo quodam consilio 
scripta habenda est, quae late diffusam Graecorum sententiam 
impugnet, quae fuit Romanos forte tantum et bona for- 
tuna Graecos superasse.  Quocontra Plutarchus, sicuti iam 
Polybius et Dionysius tentavere ?), ostendere vult Romanos 
primum per suam ipsorum virtutem honores gloriamque asse- 
cutos providentiam, quae nobis hic sub tyches notione aec 
nomine occurrit, adiuvisse eorumque imperium auxisse ?). Qua 
eum cogitatione non solum multi vitarum loci consentiunt, 
ubi tyches notio eadem significatione adhibetur ?), sed ei etiam 
universa Plutarchi historia respondet, cum Romanum imperium 
praecedentis progressionis finem fuisse ostendat, sicuti Polybius, 
Romam paullatim imperium omnium gentium adeptam esse, 
xdÀAutovy Gua wai cgeluudoraroy vfj; vóync énirióevua dicit. 
Iam vero cognovimus, quantum differat Polybii ae Plutarchi 
ratio historica. Cum Polybius non solum nudas res enarrans, 


1) Cf. F. Baur l ce, ubi pragmaticam historiae rationem apud Po- 
lybium eandemque ethicam esse ostenditur, cum tyche absolute aequa 
iustaque sit et omni homini gentique locum ei debitum concedat. 

2) K. Lehrs, l. c., p. 18654. 

3) Camillus, 13; Aemilius Paulus, 22; Nicias, 11, 17; De- 
mosthenes, 19. 
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sed eliam rerum causas alias ex aliis aptas et necessitate 
nexas explicans ac commentans omne studium in severa veri- 
tate ac fide ponat, novas autem res et politae orationis 
elegantiam minoris ducat?), Plutarcho notionem historiae 
paullatim progredientis minus curanti nondum plane mani- 
festum ac persuasum est, quantam et qualem in historia inter 
se rationem habeant ea, quae faciunt, atque ea, quae efficiuntur, 
cum saepius singulas res solenter ac forte factas neque ante- 
cedentibus contineri neque insequentia praeparare existimet. 
Quare Plutarchus totius orbis terrarum historias componere 
non potest, sicuti Polybius, qui unum tempus sub una ratione 
ponit consideratque ac sub dominationem unius communis in- 
lellegentiae subicit. In Plutarchi historia in singulas partes 
divisa rebus privatis ac fabellis gravissime pertractatis historica 
ralio minus valet, plus gravitatis ac ponderis habet ethica mo- 
rum ae virtutum aestimatio ac rectae honestaeque vitae ralio, 
quae omnium Plutarchi sententiarum summa est ?). Plutarchus, 
eum ipse saepissime affirmet *) se minime historiam severam 
velle scribere, philosophus habendus est, qui de rebus philo- 
sophicis populariter disserens homines et honestiores et doctiores 
facere vult ). Rerum causas saepe in fortuita continuatine 
Serieque rerum ponit, ita ui necessario tyche latius vagari 
possit virtute; cui cum explicatione opus sit, tyche facile ad 
obscuram et arcanam vim reduci potest 5) Qua ex re mira- 
bile illud apparet, Plutarchum, qui cum omnino multis locis 
tychen esse atrociter negat, tum in libello ,,de fortuna** illam 
notionem ut fortis easusque caeci vehementer reprobat et con- 


1) Cf. P. La- Roche, Charakteristik des Polybius, Leipzig 1857. 
W. Markhauser, Der Geschichtschreiber Polybius, seine Weltanschau- 
ung und Staatslehre, München 18858. F. Baur, l. c. Scala, Die 
Quellen des Polybius. I. 

2) O. Gréard, l. c, p. 830: ,,C'est la vérité morale, non la vérité 
historique, qu'il poursuit." In Polybii operibus pragmaticam historiae 
rationem esse eandemque ethicam supra vidimus. 

3) Cf. Nicias, 1; Galba, 2; Timoleon, 1; Alex. 1. 

4) J. Muhl, Plutarchische Studien, Augsburg 1885. 

5) Cf. R. Volkmann, l. c. I, 44sq4. 
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temnit, hoe loco, ubi de Romano imperio a providentia con- 
stituto agitur, ubi tyche quasi ut divinum aliquod numen 
procedit, ei ingentem vim tribuere. Romanum imperium 
Plutarcho a diis inventum et constitutum esse videtur, quod 
hominibus perpetuam pacem afferat.  Viriuti autem, ut res 
humanas adiuvet et augeat, in primis occasiones potestatis 
suae ostendendae tribui necesse est, quas quidem tyche tri- 
buit, quae ab urbe condita omnium bonorum eventuum expers 
eisque propitia blandiebatur. Uti tyche singulorum hominum 
fata sortesque constanter componit, ita gentium quoque res 
gestas consilio regit ac praecipue in imperio populi Romani 
constituendo et augendo nihil sibi reliqui fecit. Itaque nobis 
Suprema lex et summa iustitia eti prae hominum voluntate 
gravissima ad hominum ac gentium res bene gerendas vis esse 
videtur. 

. Iam vero aliam signifieationem habet tyche in tertia, quae 
ad nostrum finem potissimum spectat, dissertatione, cui in- 
scribitur ,de Alexandri magni sive fortuna sive virtute'*, 
Cum in dissertationibus antea iractalis el fors casusque caecus 
plerumque denegetur et iyche ut divina providentia sapienti 
consilio exornata, praesertim quod ad Homanam historiam 
attinet, concedatur, hac in dissertatione nobis tyche salutaris 
propitiaque vis esse videlur, quae omnia bona eventa ad suam 
auctoritatem reduci vult. 

Iam ante Plutarchum saepius tractatum erat, utrum prae- 
clara Alexandri facta magis ad fortunam an virtutem referenda 
sint. Conicere possumus diadochorum rerum scriptores dia- 
dochos et epigonos fortunae filios praedicantes Alexandri quo- 
que facta ad magnam tyches auctoritatem rettulisse !). Prae- 
clara eius e£. vires humanas quasi excedentia facinora ea erant, 


1) Cf. Birt, Elpides, p. 65sq.: ,,Auch auf Alexander selbst stand 
man nicht an zu verweisen als auf das vornehmste Beispiel für das 
Walten der Tyche. Bei den Grofsthaten Alexanders verweilte die Phan- 
tasie mit Vorliebe und steigerte und vergrófserte sie zum Mürchenhaften, 
die Motive aber verkleinerte man, die den Aufserordentlichen bewegten; 
der Vorkümpfer griechischer Kultur wurde zum Urbild des Glücksritters; 
erst so konnte er im Volk weiter leben." 
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quae non nisi graviore quadam atque obscura vi effici potuisse 
viderentur. Ut alios praetermittam, Livius, cum Alexandrum 
commemoret (IX, 17—18), quaerit, qualem habiturum fuerit 
exitum Alexandri eontra Romanos bellum. Ut acerrimus Ho- 
mae civis censet Livius Romanum imperium ab Alexandro 
nunquam vinci potuisse, quamquam concedit Alexandrum ex- 
cellentem fuisse ducem ; sed clariorem eum fecisse fortunam, cum 
adulescens mortuus sit, priusquam adversae fortunae versabili- 
tatem expertus sit. Romanos duris et longis bellis corroboratos 
etiam Alexandri vim repellere potuisse. Apparet Livium hioc 
iniustam aperire de Alexandro sententiam, eum non sine ira 
et studio rem consideret. Statuere possumus hanc quaestionem 
eiiam auctores Livii tractasse. Nec erit falsum, si conicimus 
de hac sophistas quoque in scholis pro et contra locutos esse, 
ita ut propter controversiam ad disputandum aptissimam sae- 
pius discipulorum declamationum argumentum fuerit. Plutarchi 
quoque dissertatio nihil aliud est quam eiusmodi scholastica 
declamatio; sed videamus, quomodo Plutarchus rem tractet. 
Fortunae etiam ad- Alexandri magni facia plurimum se 
contulisse contendentis ac defendentis arrogantiam Alexandrum 
ipsum refellentem et redarguentem facit, monstrantem, quantas 
ac quam multas difficultates superaverit fortuna magis adversa 
ei impediente quam favente ac secunda. Quae fecit, ea 
virtutibus propriis, magnanimitate, prudentia, temperantia, 
fortitudine perfecit. Non alienae vires eum adiuverunt et 
auxerunt, sed animi virtute et praestantia, in primis vero sub- 
tiliore et politiore doctrina et humanitate tam egregias res 
talesque successus persecutus est, ita ut plus Aristoteli ma- 
gistro quam Philippo patri debuisse videatur. Ex omnibus eius 
dictis et factis philosophum fuisse apparet, sed magnum eius 
aliorumque philosophorum discrimen et. discrepantia in eo posita 
est, quod Graecorum studia et artes ad alienas gentes bar- 
barosque deducendo atque eos mores et humanitatem docendo 
manifestos successus et progressus effecit eb in lucem protulit. 
Graecos et barbaros in unius populi pacati corpus confundere 
ei summum propositum erat, quod maxima gloria peregit et 
exsecutus est sua ipsius virtute nec fortuna adiuvante. Multis 
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documentis iam per singulos casus ostenditur, quam parvam 
vim contulerit fortuna ad Alexandri magni res gestas. Fortunae 
auxilium Alexander promeritus est, cuius summa res semper 
erat, secunda occasione a fortuna data sapienter uti. 

In altera eadem de re oralione (cuius in aestimatione Volk- 
manno ) adstipulamur, qui eam Plutarchi esse contra Schae- 
ferum defendit) quamquam multae repetitiones inveniuntur, 
tamen plerumque, quae narrantur, alio contextu aliaque 
ratione dicta sunt, ita ul nova exempla et argumenta 
afferant remque jam prima oratione inchoatam, at in medio 
relictam longius prosequantur. In primis Alexandri magni 
tempore fortunam multas artes et ingeniosos artifices, du- 
ces, philosophos procreasse ei elicuisse conceditur, quae res 
Alexandrum minime adiuvisse videtur, sed re inversa osten- 
ditur omnibus his artibus et artificibus commodissimum et 
prosperrimum fuisse, eos Alexandri temporibus exstitisse, at 
vero Alexander solus huius aetatis efflorescentis auctor prae- 
dicatur.  Seriptor illustrissimas et clarissimas eius virtutes 
laudat ut omnium bonorum eventuum causas fontesque. Quin 
eliam fortuna Alexandri magnitudini gloriam suam debet, cum 
moribus modo Alexandri, qui semper sapienter ea sit usus, tantam 
auctoritatem atque vim adepta sit. Vir infirmus atque mino- 
ribus ingenii facultatibus praeditus fortunae nullam occasionem 
causamque gloriae comparandae praebet; nam hominem im- 
becillum non sua ipsius virtute, sed fortuna modo increscentem 
brevi infirmum et miserabilem agnoscimus; sed viri constantia 
atque omnibus ingenii ac corporis virtutibus praediti est, for- 
tunam adversam et iniquissimam impugnare ac superare. Rebus 
adversis et ipsa tyche repugnante Alexander clarissima facta suis 
ipsius virtutibus, pietate, fide, temperantia, benignitate, for- 
titudine, magnanimitate, humanitate, liberalitate, firmitate, 
constantia perfecit. Si omnes omnium temporum clarissimorum 
virorum virtutes colligimus, Alexandri gloriam ac magnitudinem 
animo effingere et concipere possumus. Quae virtutes iam 


— 


1) Über die Echtheit von Plutarehs zweiter Rede von Alexanders 
Glück oder Verdienst. Fleckeisens Jahrb. 101 (1870), p. 816 sqq. 
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singillatim describuntur atque exemplis ostenduntur Plutarcho 
etiam atque etiam sententiam expromente: Non fortuna, sed 
sua ipsius virtus Alexandrum ad tantam auctoritatem et glo- 
riam sustulit. 

Seriptor igitur omne ingenium ad Alexandri gloriam lau- 
demque celebrandam fortunae impendio contulit. Nos autem 
non tam perspieua atque imperatoria Alexandri dignitas tenet 
neque illud, fortunam aliquid ad eius facta valuisse negari, 
quam praecipue gravissima illa res, omnino tychen recipi et 
quasi sanciri, quae in his orationibus significationem potestatis 
salutaris ac propitiae habet. lam illa simplicissima ac super- 
vacanea Plutarchi opera, qua Alexandri gloriam vel minimi tyches 
ponderis expertem nec vero minorem esse demonstrare conatur, 
nobis comprobat, quam ei manifesta fuerit tyches auctoritas, quae 
quantam vim ad hominum ac gentium res gestas habuerit in his 
ipsis orationibus multis exemplis comprobatur. Plutarcho tyche 
vis 1nodo secunda et salutaris, modo adversa et impediens esse 
videtur, cuius causas ignoremus et quam nostra ipsorum vir- 
tute promereri, sed etiam nostro tantum consilio sapienter et 
ad nostrum usum accommodate uti possimus. Nam non cum 
fortunae bona accipiamus, sed cum sapienter adhibeamus, nos 
lis dignos esse ostendimus. Sed Alexander etiam tyche favente 
maguus et praeclarus videretur, cum ea tam sapienter usus 
eamque in primis sapientia sua et labore assiduo promeritus 
esset. In his igitur orationibus tyche neque ut in libello ,,de 
fortuna* fors casusque caecus neque ut in dissertatione ,,de 
Romanorum fortuna* divinum quoddam numen et providentia 
omnia suo consilio regnans esse videtur, sed duae iyches signi- 
ficationes ut numinis aut salutaris aut iniqui seiunctae sunt ac 
tyches notio praecipue ad finis aut secundi aut adversi rationem 
exquisita et explorata est, quam rationem etiam permultis vitarum 
locis sub eapitum numero quinto et sexto allatis reperimus. 

Simili modo Plutarchus fortunam etiam in libello, cui in- 
Scribitur: ,de se ipsum citra invidiam laudando*, affert, ubi 
(càp. 11 et 12) nobis suadet, ut bonum nostrorum factorum 
eventum invidiae evitandae causa vel fortunae vel deo tribuamus 
et assignemus. Gloria magna magnum onus est, cum invidiam 
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et odium nobis contrahat, hominibus magis patientibus ac 
ferentibus, ut aliorum fortuna quam ut virtute exsuperentur; 
nam virtutis defectus in nostrum caput incidit, sed ut fortuna 
careamus, non stat per nos. 

Vis hominibus omnia mala atque incommoda inferens tyche 
esse videtur in libello ,de tranquillitate animi'*, ubi (cap. 
16—19) tyches auctoritas in exiguum angustumque concluditur. 
Etiamsi fortunae nobis morbum incutientis, omnes divitias de- 
trahentis, populi ae regis odium et invidiam afflantis impetus 
tolerare non possumus, tamen eadem sacerrimis donis, quae 
tamquam meliorem nostram partem maximi aestimamus, sci- 
licet consilio nostro et virtute, nos numquam privare nec bonos, 
fortes, magnanimos homines inhonestos, ignavos, malos reddere 
potest. Qualis cogitatio sola nos iniustam tyches dominationem 
intuentes eonsolari potest, cum perspicuum hominis desiderium 
Sibi, ui aequum fortunae et virtutis modum in rebus gestis 
reperiamus. Quae. humana ratio et hic eti multis aliis locis 
Stoicum colorem prae se fert, fuitque Plutarchus quamvis stoicos 
vehementer impugnaret ab eorum sententiis minime abaliena- 
ius?!). Itaque non ignorandum est ad Plutarchum stoicorum 
doctrinam plerumque quidem a se amoventem, sed non omnino 
repudiantem stoicas quoque sententias aliquid valuisse ?). Quam- 
quam omni modo pro Platone stabat et, quae ad principia perti- 
neni, eius doctrinam acceperat, tamen Aristotelis quoque scripta 
cognita habuit et praecipue Theophrastum secutus est). Sine 
dubio Plutarchus philosophicis litteris penitus eruditus erat, ita 
ut ei nulla Graecorum philosophorum schola ignota esset. Sed 
proximus erat Platoni, quem sine ulla condicione imitabatur; 
singulos autem Platonicos saepe acri iudicio percensebat. 


1) Stoicos in tribus illis ,, de repugnantiis Stoicis 5, ,,stoicos absur- 
diora poétis dicere', ,,de communibus notitiis'* et Epicureos in scriptis 
,Don posse suaviter vivi secundum Epieuri decreta'*, ,, adversus Colotem", 
,de latenter vivendo* impugnat Plutarchus. 

2) Cf. Überweg, Geschichte der Philosophie II. ed. 1865. I, 210. 
E. Zeller, l. e. III. 2, p. 159sqq. J. Muhl, Plutarchische Studien, 
Augsburg 1885, p. 92. 

8) Cf. L. Schmidt, l. c. I, 40. 
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Illud, nostram virtutem a fortuna nullo modo mutari posse, 
eliam in libello, quem non integrum nobis traditum valde 
dolemus, cui inscribitur ,,consolatio ad uxorem **, reperimus. 
In eapite huius libelli octavo coniugem suam adhortatus, ut 
gravem casum a fortuna missum tolereb, tychen quasi pro- 
videntiam dicit, quae omnia regat atque adversus quam fre- 
mere homini non liceat, cum semper optime evenerit, si homines 
voluntatem deorum vel tyches, id est providentiae, compro- 
baverint eb amplexi sint. Sed iam in sequente capite Plu- 
tarchus alia tyches significatione usus demonstrare vult, omnes 
motus fortunae mutationesque rerum et temporum ad vitam 
constituendam minimum valere, cum omnia a nostra ipsorum 
conscientia pendeant, quam nostro tantum consilio ac virtute 
comparare possimus. 

Et haec quidem hactenus. lam vero si tandem summam 
nostrae inquisitionis complectimur, intellegimus in Plutarchi 
scriptis praeter frequentem tyches ut deae notionem etiam 
tychen ut vim regnantem ac dominantem versari, quae prae 
diis personalibus ut vis impersonalis, ignota, inexplicabilis ad 
hominum vitam plurimum valeat. Cuius potestatis in primis 
easus fortuitos e; mutabiles proprios esse exempla sub numero 
terlio ac quarto allata ostendunt. Finem exitumque, quem 
fortuna rebus tribuit, et secundam et adversam esse posse 
exempla sub numero quinto ac sexto allata ostendunt; nam 
contraria in fortunae notione posita saepius seiuncta sunt, 
ita ut tyche praecipue in rebus, quae iam in effectu sunt, aut 
salutarem auti iniquam suam vim et auctoritatem exerceat. 
Miramur, quod Plutarchus tychen perraro malorum factorum 
ultricem nominat ac de iniustitia eius modo bonos punientis 
modo malos praemio ornantis ea tantum condicione loquitur, 
si universe de infirmitate et mutabilitate fortunae agit. 

Si ex iis, quae de fortunae apud Plutarchum notione ape- 
ruimus et annotavimus, de historica eius ratione coniecturas 
facimus, primum summa magis per detrectationem, quam per 
positionem facienda est, cum nobis concedendum sit apud 
Plutarchum, qui notione in diversas partes varie utatur nec 


alleram tyches significationem acriter ab altera dividat ac 
a) 
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saepius duas significationes misceat, certam notionis rationem 
ac disciplinam non posse agnosci. Plutarchus saepissime 
notionem proferens et adhibens eius gravitatem et pondus 
numquam diligentius persperit et intellexit, ita ut nec con- 
geculiones praestare possit, ex quibus quae sit historica eius 
ratio, efficiendum et cogendum sit. Iam supra exposuimus, 
quam saepe in nostri quoque temporis historia conscribenda 
notiones ,Glück, Zufall, Vorsehung, Schieksal* proferantur, 
quamquam a severa historiae disciplina in primis ad rerum 
causas spectante negleguntur et repudiantur. 

Deinde respiciendum est Plutarchum tyches notionem 
Saepius non ex suo consilio ac ratione afferre, sed ab alio 
scriptore mutuari et assumere !?). Plutarchum in fontibus eli- 
 gendis et adhibendis minus diligenter egisse iam supra osten- 
dimus. Constat Plutarchum saepius, quod ad iudicium attinet, 
infirmum et aliorum sententiis subiectum atque obnoxium esse 
et ipsis locis, ubi suam ipsius opinionem et privatam per- 
guasionem exprimere videtur, aliorum doctrinam proferre. 
Quare Plutarchus ad cogitationes rationesque totius prioris 
aelatis cognoscendas gravissimus auctor esse videtur?) ac 
fontibus diligentius inquirendis exponendum est, quibus ex 
fontibus vel auctoribus Plutarchi moralia, quae dicuntur, prae- 
cipue pendeant?) ^ Sed concedendum esi Plutarchum, ubi 
tyches notionem prompto animo ac libenter accepit, eam omnino 
probasse, ita ut varia notionis in scriptis suis significatio ubique 
ex sua ipsius persuasione ac consilio facta esse videatur. 


1) F. Roesiger, l c., ostendit Plutarchum in vitis Pyrrhi, Arati, 
Agidis, Cleomenis, in quibus Phylarchum auctorem habet tychen perraro 
afferentem, res minime ei tribui velle. Sed Duris, alius Plutarchi auctor, 
propensus est et operosius molitur ad animos orationis expolitione mo- 
vendos, quam Plutarchus quoque secutus est, ita ut in partibus, ad quas 
Duridem magnam vim habuisse cognitum est, aequali modo ac Duris de 
tyches imperio disserere studeat. Vitam Demosthenis, quae praecipue ex 
Duride pendet, Plutarchus ad suum arbitrium retractavit. 

2) Cf. L. Schmidt, l1. c. I, 40. 


3) M. Treu, Zur Geschichte und Überlieferung von Plutarchs Mo- 
ralia. I, Waldenburg 1876. 
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Ex varia iyches significatione minime de levi scriptoris 
historica ratione, tamquam res ad obscuras et fortuitas cau- 
sas parum diligenter reduxerit, concludendum esse apparet in 
primis ea ex re, quod omnes res psychologice et ex intimo 
animi impulsu explicare studet. Perperam iudicaremus, si 
ex significationibus varie adhibitis leviter de psychologica arte 
deficiente coniecturas faceremus, quae in scriptis Plutarchi 
quamvis plerumque non suffieiat ille in rerum causis pro- 
ferendis, maximi aestimanda est. Simulatque hominum per- 
spieax prudentia et sagacitas ad idoneam explicandi rationem 
ex rebus vel moribus humanis eruendam non sufficit, vis in- 
vocanda est, quae prae hominum voluntate plurimum valeat ad 
res gerendas. Quod quidem tyche praestitit. Quam cum Plu- 
tarchus agnoscat, suae aetatis doctrinam plane sequitur. Postquam 
priore tempore dii soli ultimarum eausarum auctores fuerunt 
ac uoiga quoque imperium suum deposuit, illa impersonalis 
vis sub tyches nomine manifesta summa causa omnium rerum 
esse videtur; nec dii imperium plane amiserunt!) In ipso 
Plutarcho pietas erga deos maxima praeponderal ac persuasio 
summi divini numinis, quo sine ulla condicione fretus est, 
praevalet, ardetque beato desiderio, ut providentia in diis ma- 
xima agnoseatur. Mala tantum ae scelera minime e diis 
pendent, sed malae voluntati hominum  adseribenda sunt, 
quorum culpa efficitur, ne res adversas a fortuna immissas 
tolerare et superare possint. 

Ipsa ityche divina quaedam vis est, tam potens et valida, 
ut eiiam deos praestare videatur. Itaque tempore procedente 
magna mutatio incesserab?) Novae doctrinae Plutarchus 


1) L. Sehmidt, Ethik der alten Griechen I, 58: ,, Überhaupt mus 
man sich immer gegenwürtig halten, dafs der Gegensatz der Tyche gegen 
das Wollen der Menschen durchweg sehr viel schürfer im Bewufstsein 
lag als der gegen die góttliche Vorsehung, und daís, wenn man jene 
nannte, damit ebenso wenig die Leugnung dieser ausgesprochen war, wie 
ihre Behauptung." 

2) H. Meufs, l. c, memorabile illud ostendit, Atticorum oratorum 
tempore tyches notione exsistente et apparente deorum eultum nullo 
modo neglectum esse. 
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quoque favet, qui magnam illius obscuri iinpersonalis numinis 
auctoritatem ac vim complectitur et asciscit, at simul psycho- 
logice vel ex natura res explicare studet !), quarum causas ad 
hominum voluntatem ac consilium reducere mavult, vehemen- 
ier libertatem humani animi, quodeumque sibi imperet, 
obtinentis neque e causis externis pendentis defendens. Ac 
si quid ex sua natura explicari e& exponi non potest, tum 
quasi deus ex machina tyche ut ultima rerum causa prodit, 
quae obscure et inexplieabiliter omnia gubernat, ita ut nemo 
eius naturam perspicere aut intellegere possit. Etiamsi tyche 
gravissimas hominum cogitationes et voluntates non potest 
mutare nec bonam conscientiam gravius permovere, tamen eo 
magis plurimorum hominum sortes ex libidine tyches pendent 
omnia mortalium consilia importune ac parum reverenter 
tollentis aut disturbantis ?) Qua re Plutarchus in dissensionem 
incidit, quam saepe acerrimis verbis exprimit. 

Itaque iam, quod ad philosophicam Plutarchi rationem 
attinet, eo adducimur, ut intellegamus eum nullo modo unam 
ex lis, in quibus illae doctrinae vehementissime ac simul 
diversissime pertractabantur, scholis sequi potuisse. Nam stoi- 
cis praedestinationem necessario venturam credentibus et 
Epicureis omnia forti cuidam ac casui tribuentibus, Plu- 
tarchus mediocritatem, quae est inter nimium et parum, 
ienere vult, eum res gestas praecipue ab hominum consiliis 
repetat. 

Plutarchus in hoc et multis aliis Platonem sequitur, cum 
rerum necessitudinem rationis imperio teneri consentiat et for- 
tunam secundum illud Alemanis providentiae filiam nominet. 
Qualem habeant inter se rationem humanae et divinae res, Plu- 
tarchi quoque aciem omnino fugit. Sine dubio ex illa tyches 
notione nihil eoncludere possumus de divina mundi guber- 
natione, utrum eam agnoverit an negaverit. Quam eum agno- 
visse ceterum ex omnibus eius scriptis apparet.  Renovatam 


1) Cf. E. Dassaritis, Die Psychologie und Pádagogik des Plutarch. 


Diss. inaug. Erlangen 1889. 
2) E. Rohde, l. c., p. 271. 
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illam e Platonis philosophia doctrinam non unius disciplinae 
legibus astrictam, quae cum Pythagorea philosophia coniuncta 
erat et causam religionis defendendam susceperat, professus 
omnino Platonis idealismum  repraesentavit ac defendit, et 
propria sua pietate ac religione e& ab Epicuri impietate et 
a sloicorum ratione mundum ipsum deum censentium re- 
cessib, sed ad Platonis pietatem et dei comprobationem 
adductus est. 

Sed enim, quid cogitaverit Plutarchus de diis aec mundi 
gubernatione nostra non interest, nisi quatenus tyches notione 
ilustretur, ita ut philosophicam Plutarchi doctrinam dili- 
gentius perscrutari omittendum nobis esse videatur, praesertim 
cum ea iam saepe ab aliis accuratius explicata sit!). Immo 
nobis sufficiat, quod tyches notionis varias significationes in 
Plutarchi operibus exhibitas planius cognovimus ac periracta- 
vimus ei simul novas quamvis exiguas ac tenues symbolas 
ad clari rerum gestarum seriploris ac morum praeceptoris 
rationem diligentius percipiendam contulimus. 

Ad extremum nostri iudicii summam aperientes censemus 
Plutarchum, simulatque in iyches notionis significationem in 
moralibus suis, quae dicuntur, planius declarandam inruat, eius 
vim atque auctoritatem  detrectare, cum hominum sortes 
plerumque ex ipsorum consilio ac virtute pendere iudicet, sed 
eundem re vera in rebus gestis enarrandis saepius ad Lychen 
confugere eiusque potestatem agnoscere. 

Sed absolvamus iam hanc dissertationem, quae ne brevem 


1) Eiehhoff, Über Plutarchs religiós-sittliche Weltansicht, Elber- 
feld 1833. H. Sehreiter, De doctrina Plutarchi et theologica et 
morali, Lipsiae 1836. Zeitschrift für hist. Theol. VI. G. Nitzsch, De 
Plutareho theologo et philosopho populari. Ind. lect. Kiel 1849. C. G. 
Seibert, De apologetica Plutarchi Chaeronensis theologia. Diss. inaug. 
Marpurgi 1854. R. Volkmann, Leben, Schriften und Philosophie des 
Plutarch von Cháronea, Berlin 1869. Stein, Geschichte des Platonis- 
mus II, 260sqq. O. Fabricius, Zur religiósen Anschauungsweise des 
Plutarch, Xónigsberg 1879. Q. Gréard, De la morale de Plutarque. 
III. ed. Paris 1880. W. Moeller, Über die Religion Plutarchs, Kiel 
1881. E. Zeller, Die Philosophie der Griechen. III. ed. Leipzig 1881. 
III. 2, p. 1598qq. 
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quidem Graecae religionis historiae partem, sed materiae so- 
lum apparatum ad eam iractandam praebere vult. In primis 
hoc fundamentum sit inquirendi, quibus ex fontibus Plutarchus 
suam de tyche sententiam hauserit, quam quidem quaestio- 
nem mox forsitan mihi aggredi contingat. 


Vita. 


Natus sum Eugenius Lassel Coronae Transsilvantae 
a. d. VII Cal. Jan. anni h. s. LXVIII patre Eugen, 
matre Friderica e gente Schreiber, quos adhwc superstites 
esse valde gaudeo. — Confessioni adscriptus sum evangelicae. 
XElementis litterarum imbutus per ocio amnos gymnasium ev. 
sax. patriae urbis frequentavi. Anno LX XXVI maturitatis 
testimonio accepto Marpurgi Cattorum adscriptus sum civibus 
Academicis, ubi per duos annos philologis adprime et. theo- 
logicis studiis operam dantem valde me auxerunt illustrissimi 
viri: Bergmann, JBirt, Fischer, Koch, Lenz, Schmidt, 
de Sybcl, Wissowa. Proseminario philologo, quod regebat 
Wissowa, per iria semesiria interfui et regW semnarü 
philologi, quod. regebant Birt. et. Schmidt, sodalis ordinarius 
fwi per unum semester. In societatem philologam benigne 
me recepit. Bir. Anno LXXXVIII 4n. academiam Buda- 
pestensem me contuli, wb) per wnwm annum scholas fre- 
quentavi virorum sllusirissimorum: Abel (1), Beóothy, Hein- 
rich, Kassaà, Mayr, Pecz, Simonyi, Thewrewk. | Particeps 
fwi exercitationum seminarii philologi, cui praeerat Thewrewk. 
Anno insequenti Berolinum me contuli, wbi per bis senos 
menses scholas frequentavi virorum. doctissimorum: Curtius, 
Dilthey, Ebbinghaus, Paulsen, Robert, Schmidt, de Treitschke, 
Vahlen, Wattenbach, Zeller. Marpurgi et Berolimi theo- 
logicis quoque studiis deditum docuerunt. me viri sllustrissimi : 
de Baudissimn, Harnack, Herrmann, Kaftan, Lommaltzsch, 
Ranke (1), Steinmeyer, Weiss. Hisce praeceptoribus autem 
cum omnibus tum Birtio, dissertationis inauguralis suasori 
el. studiorum meorum fautori, quorum cura, ac. benignitate 
saepe ornabar, gratias ago quam maximas gratiamque habebo 
semgnternam. 


Typi& Frid. Andr. Perthes Qothae. 
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